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1
' SE REANUDA LA SESION

— Fn la ciudad de Viedma, a veintidn
dias del mes de mayo del afo mil no-
vecientos cincuenta y ocho, siendo las
15 y 40 dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria
se procederd a pasar lista.

— Asi se hace.

Sr. Presidente (Stabile). — Se reanuda la.
sesién, con la presencia de veintidds sefiores
diputados.

2
REGLAMENTO DE LA CAMARA

Sr. Presidente (Stdbile), — Tiene la palabra.
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: vues-
tra Comisién de Reglamento, reunida a efec-
tos de tratar lo resuelto en la sesién del dia de
ayer, ha producido despacho sin disidencia,
aconsejando adoptar el siguente temperamen-
to: respecto del articulo 49, cuya inclusion
como inciso 14) de las atribuciones y deberes
del presidente se solicitara, la Comisién acon-
seja que sea incluido como articulo 32 del mis-
mo capitulo, a fin de no alterar el ordenamien-

‘to de los articulos subsiguientes y de los que
~se citan en diferentes oportunidades. De este

modc, pasaria el articulo en cuestién a estar
citado en el capitulo correspondiente.

En lo que respecta al articulo 74, girado a
comisién, se aconseja su redaccién en los si-
guientes términos: “Todo proyecto se presen-
tara por eserito y firmado por su autor o auto-
res, en numero suficiente de copias para per-
mitir su adecuada distribucién”.

En lo que respecta al articulo 77, girado
también a comisién, se aconseja que se em-
plee el término “anunciado” cuando se refiera
a algln proyecto de ley, o sea que Secretaria
se limite a anunciar la existencia de se pro-
yecto; v se emplee el término “enunciado” cuan-
do se trate de proyectos de resolucién o de
declaracién, queriendo significar la Comisién
de Reglamento al respecto, que cuando se tra-
te de este tipo de proyectos, se les dé lectura.
por Secretaria.

Es de destacar que a raiz del traspaso del
articulo 49 como articulo 32, es necesario co-
rregir el nimero, aumentando en uno el de log
articulos que van del nimero 33 al 48, con las
modificaciones de citas referentes a esos ar-
ticulos, que se hacen en ese periodo del Re-
glamento.

Sin mas que agregar y ratificando que el
despacho, este nuevo despacho de la comisién,
se ha producido sin disidencia, aconsejamos
su aprobacién por el Cuerpo.

Sr. Presidente (Stabile). — Estid a consi-
deracidén. Siguiendo el procedimiento que ya
aplicamos y no habiendo observaciones, se da
por aprobado en la forma en que lo ha redac-
tado la Comisién respectiva.

— Aprobado.
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Sr. Presidente (Stabile). — Se contindia con 3 -

la lectura de los otros articulos.
— Al leerse el Art. 92°, dice el:

Sr. Salgado. — Pido la palabra.
Sr. Casamiquela. — Pido la palabra.

Sr. Salgado. — Cedo el uso de la palabra al
sefior diputado Casamiquela.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la bala-
bra el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Este articulo, sefior pre-
sidente, también fué considerado en Comisién,
vy se adopté el siguiente temperamento: a con-
tinuacién de la lectura efectuada por el sefior
Secretario, dice: “Las observaciones del des-
“pacho presentado en la forma prevista por
“este Reglamento en su articulo...” y el na-
mero que corresponde es el nimero 69. La Co-
misién ha entendido que suprimiendo ese pa-
rrafo a que he dado lectura, le daria mayor
agilidad al articulo y permitiria mayor liber-
tad en el tratamiento de los despachos en la
Comisién.

Por consiguiente, propone la Comisién de
Reglamento, que el articulo quede redactado
en la siguiente forma: “El miembro informan-
“te de la Comisién tendra siempre el derecho
“de hacer uso de la palabra para replicar a
“discursos pronunciados durante el debate o
“ contestar las observaciones al despacho. En
“caso de oposicién entre el autor del proyecto
“y la Comisién, aquél podrd hablar en wltimo
“término”. Las exigencias previstas en el ar-
ticulo 69, ya estin contempladas en los articu-
los 117 y 118 donde dice, que para poder hacer
enmiendas a los articulos unidos es necesario
presentarlos por secretaria y por escrito. Sera
de auerdo a un turno fijado la dnica forma
en que podran ser propuestos por la Camara.
Nada més.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Propongo que se agregue al
principio de este articulo que se modifica, po-
niendo él o los miembros informantes de co-
misién, por cuanto podrian haber dos informan-
tes, uno del sector de la mayoréa y otro de la
minoria y, asi, ambos sectores podran hacer
uso del derecho establecido en este articulo.

Sr. Casamiquela. — No hay inconveniente,
‘sefior presidente.

Sr. Presidente (Stabile). — Quiere decir que
el articulo quedaria redactado agregando él o
los miembros de comisign.

Sr. Salgado. — Asi es.

Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria
se va a dar lectura al articulo en la forma en
que quedaria redactado en forma definitiva.

Sr. Secretario (Garcia). — Articulo 92°: El
o los miembros informantes de la comisién
tendrian siempre el derecho de hacer uso
de la palabra para vreplicar a discursos
pronunciados durante el debate o contes-
tar las observaciones al despacho.

En caso de oposicién entre el autor del
proyecto y la comisién, aquél podria ha-
blar en tltimo término.

Sr. Presidente (Stdbile). — Si no se formula
objecién alguna, se dard por aprobado.

— Resulta aprobado.

— Se lee y aprueba el articulo 949.

— Al leerse el Art. 95° del capitulo XII,
dice el:

Sr. Presidente (Stébile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Al solo efecto, sefior pre-
sidente, de que sé pongan en plural los térmi-
nos, estime, y, tenga; o sea: quedan redactados
los asuntos que estimen convenientes y tengan
o no despacho de comisién.

Sr. Presidente (Stabile). — Si no hay obser-
vacion que formular, se dard por aprobado el
articulo en la forma indicada.

Sr. Viecens. — Pido la palabra.
Considero que el término, estime, se refiere
a la Céamara.

Sr. Casamiquela. — Tiene usted razoén, sefior
diputado. La tnica modificacién seria la pala-
bra, tenga.

Sr. Presidente (Stabile). — ;Cémo quedaria
redactado el articulo, entonces?

Sr. Viecens. — Que el sefior miembro infor-
mante lo lea.

Sr. Casamiquela. — La Camara podri cons-
tituirse en comisién para considerar en cali-
dad de tal, los asuntos que estime conveniente,
tengan o no despacho de comisidn.

Sr. Viecens. — Lo aceptamos, sefior dipu-
tado.

Sr. Presidente (Stabile). — Si no hay otra
observacién se darad por aprobado.

— Aprobado.

— Be votan y aprueban los articulos
96, 97, 98, 99, 100.

— Al leerse el Art. 101, dice el:
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Sr. Viecens. — Debe decir: o periodos, al fi- &

nal del articulo.

Sr. Presidente (Stabile). — Si no hay otra
observacién, se dari por aprobado.
— Resulta aprobado.
— Al leerse el Art. 102, dice el:’

Sr. Salgado. — No serd que “importen” gas-
tos.

Sr. Casamiquela. — Efectivamente, sefior di-
putado.

Sr. Presidente (Stabile). — Si no hay mas
observacién, se dara por aprobado.
— Resulta aprobado.
— Se vota y aprueba el articulo 103.
— Se lee el articulo 104 y dice el:

Sr. Viecens. — Se ha entendido, sefior pre-
sidente, cuando se debatié este articulo en co-
misién de que puede haber algiin problema en
las sanciones de alguna ley, que en el calor
del debate no haya sido contemplado, y en las
cuarenta y ocho horas que hemos determinado
para que todos los proyectos sancionados que-
den en Secretaria, es a los fines de que los di-
putados mediten sobre lo que acaban de san-
cionar y pueden hacer algunas observaciones
para que la Camara reconsidere esa sancién.

Tengamos presente, seflores diputados que
nosotros no tenemos Camara de Senadores y
dejo entender que en la Comisién hubo este
criterio, de que los proyectos sancionados por
este Cuerpo, fueran discutidos primero en ge-
neral y veinticuatro horas después en parti-
cular.

Quiero explicar esto; porque puede ser que
a algunos sefiores diputados les pueda llamar
la atencién eso de las cuarenta y ocho horas
que quedan los proyectos en secretaria, en cuyo
tiempo pueden ser modificados, si alguna san-
cién urgente lo requiere, por unanimidad de
esta CaAmara.

Con esta aclaracién, que puede ser amplia-
da por el seflor miembro informante si algin
seflor diputado lo desea, dejo expresado el pen-
samiento de la Comisién.

Sr. Salgado. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Lamento no estar de acuerdo
con la interpretacién que hace de este ar-
ticulo, el sefior diputado Viecens.

Efectivamente, a los fines que él indica de
una mayor orientacién de los proyectos y de
las sanciones, se propiciaron dos criterios a
la Comisién, y uno de ellos es el consistente

en reservar las leyes ya sancionadas, a fin de:
poder hacer recaer sobre ellas una mocién de
reconsideracién.

Otro criterio, el de determinar que ninguna
ley podria ser aprobada en general y en par-
ticular en la misma sesién. Ninguno de esos
criterios prosper6 en esa Comisién,

Este articulo gque ahora consideramos tiene
su origen casi textual en el Reglamento de la
Camara de Diputados de la Nacién, y la Gni-
ca diferencia fué propuesta por el que habla
en Comisidén, y consiste en establecer un pla-
zo de cuarenta y ocho horas para que la Pre-
gsidencia remita las leyes sancionadas al Poder
Ejecutivo para su sancién.

La razén que ha determinado este plazo afia-
dido de cuarenta y ocho horas, no es la que ha
mencionado el sefior diputado Viecens, de fi-
jar ese plazo de cuarenta y ocho horas para
meditar, sino sencillamente dejar librado a
Presidencia un plazo que Presidencia quiera
para remitir las leyes al Poder Ejecutivo, sino
que se le fija un plazo extremadamente breve,
para que ella haga llegar los proyectos san-
cionados al Poder Ejecutivo y desde ahi co-
miencen a correr los diez dias.

No es el motivo que indica Viecens, sino
otro muy distinto, el que determina el plazo de
cuarenta y ocho horas para este articulo. Nada
mas.

Sr. Viecens. — Yo lamento, que el sefior di-
putado Salgado, no haya concurrido a todas las
reuniones de la comisién, pero quiero acla-
rarle, que la primera vez que él estuvo ausen-
te, se discutié esto. El sefior diputado Casami-
quela, proponia un plazo de veinticuatro ho-
ras y por mocién del que habla, se elevd a cua-
renta y ocho horas.

Cuando se examind en primer término este
articulo, el sefior diputado Salgado hizo la
indicacién para que presidencia cumpliera con
dicho término.

También es exacto, de que el sefior diputado
Salgado, tuvo en su pensamiento lo que aca-
ba de expresar, respecto al término que Presi-
dencia debe tener para enviar al Poder Ejecu--
tivo los proyectos para su promulgacién.

El sefior diputado Salgado, también niega
que la Comisién haya tenido en su pensamien-
to el otro aspecto que yo sefialaba, o sea la
reconsideracién de las sanciones de esta Ca-
mara.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente:
En realidad, son exactas las dos versiones.
En la comisién se planteé la mocién de que se
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estableciera un plazo para la remisién de las
leyes sancionadas. Ahora, esa remigién esta
contemplada en el reglamento —no puedo re-
cordar en qué articulo— donde se establece
un periodo de cinco dias, que estarian en se-
cretaria para hacer las observaciones y un pe-
riodo de siete dias para fundar las impugna-
ciones.

En lo que respecta a lo manifestado por el
sefior diputado Salgado, fué temperamento de
la comisién adoptar las cuarenta y ocho ho-
ras para el remito de las leyes sancionadas al
Poder Ejecutivo, para que la presidencia no
pueda reservar por méis tiempo en su mesa
las leyes sancionadas, a los efectos del articu-
lo 88 de la Constitucién, para tener la segu-
ridad de que dentro del horario establecido
estuvieran en manos del Poder Ejecutivo.

Sr. Salgado. — Si el objeto de este articulo
fuera el de permitir modificaciones a un pro-
yecto, no estableceria su plazo en horas, sino
en dias, que serian habiles, o en sesiones o en
reuniones, por cuanto las cuarenta y ocho ho-
ras han de correr para Presidencia adn en dias
inhabiles. Las cuarenta y ocho horas son un
plazo para presidencia, no para meditacién de
los sefiores diputados, por cuanto en esas cua-
renta y ocho horas puede no haber una reu-
nién posterior que permita las modificaciones
a las cuales se refiri6 el sefior diputado Vie-
cens. Posiblemente la preocupacién que tuvo
la comisién se encuentra establecida en otro
articulo; pero en éste, el plazo de cuarenta y
ocho horas corre para presidencia, no para los
diputados. Nada mas.

Sr. Rionegro. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Rionegro.

Sr. Rionegro. — Sefior presidente:
Después de la identidad de criterios y de

opiniones existente en la comision respecto

del reglamento, que viene sin disidencias, es
lamentable que se produzca este incidente en
la Camara, al tratar los fundamentos de un
articulo. Entiendo que los distintos sectores
que han expresado su opinién no estdn e
acuerdo en la redaccién, o mejor dicho, en la
fundamentacién que dié origen a la redaccién
de ese articulo. Por lo tanto, yo sugiero que el
mismo pase a comisién nuevamente.

3
CUARTO INTERMEDIO

Sr. Salgado. — Solicito, sefior presidente, un
breve cuarto intermedio a fin de que se retina
la comisidn.

Sr. Rionegro. — Sefior presidente, es impor-
tante el pase a comisién porque para aplicar
posteriormente este articulo puede interpretar-
se de acuerdo a las distintas opiniones de los
sefiores legisladores.

Sr. Salgade. — He hecho una mocién de or-
den, sefior presidente, y de acuerdo con el re-
glamento provisorio que nos rige, se debe vo-
tar sin discusién.

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a votar.
— Resulta, aprobada, pasindose a cuar-
to intermedio a las 16 y 5 horas.

4
CONTINUA LA SESION
— Siendo las 16 y 45 dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Queda reanuda-
da la sesién.

Tiene la palabra el sefior diputado Casami-
quela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: El tem-
peramento adoptado en el articulo 104, cuya
lectura se dié oportunamente por secretaria, es
que las 48 horas establecidas son al solo efec- -
to de que la Presidencia, la mesa directiva di-
ria, tenga un plazo fijo para remitir los pro-
yectos ya sancionados al Poder Ejecutivo, con-
forme con lo prescripto en el articulo 48 de la
Constitucién provineial.

La comisién en atencién gue con la previ-
sién adoptada en el articulo 69, que se refiere
a los despachos de comisién y que deben per-
manecer durante 12 dias hébiles en Secretaria,
quedan a salvo los recaudos expresados por el
sefior diputado Viecens.

Sr. Rionegro. — Quiere decir sefior legisla-
dor miembro informante que con la aprcha-
cion del Gltimo articulo de un proyecto queda
sancionada una ley.

Sr. Casamiquela. — Asi es.
Sr. Rionegro. — Perfectamente.

Sr. Presidente (Stabile). — En consecuen-
cia, queda aprobado.

Por Secretaria se dara lectura al articulo
105 del Capitulo XIV.
— Se lee.
Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-

bra el sefior diputado Oroza.

Sr. Oroza. — ;Expresiones o exposiciones,
sefior presidente?

Sr. Ruiz. — Ello esta en el segundo parrafo,
al final.
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Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — La comisién considera
que es indistinto. Podria usarse exposiciéon en
reemplazo de expresion.

Deseo hacer también la interpretacién del
articulo 105, en su tltimo parrafo, dice: Ago-
tada la discusién y comprobada la falta de nu-
mero para votar en general el proyecto, auto-
maticamente quedara cerrado el debate.

Se refiere a que si una vez discutido el pro-
yecto no hubiera niimero en el recinto para
aprobar una mocién de orden, de cuarto in-
termedio, de cierre del debate. en fin, automa-
ticamente queda cerrado el debate como lo es-
tablece el articulo.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Frim.

Sr. Friim. — Propongo que el segundo pa-
rrafo donde dice los miembros informantes del
despache de la mayoria y minoria, el autor
del proyecto y el diputado que asuma la repre-
sentaciéon de un sector politico de la Cémara,
diga, en reemplazo de y, o el diputado que asu-
ma la representacién, etcétera.

Sr. Viecens. — Asi se leyé.

Sr. Casamiquela. — Estd bien empleada la
y. Porque el autor puede ser otro, no el dipu-
tado que asuma la representacién de un sector
politico de la Cémara. Son dos personas, no
una en reemplazo de otra.

~ Sr. Friim. — Con mayor razoén, si son dos,
tiene que decir o, porque ello diferencia a una
de la otra.

Sr. Casamiquela. — Si me permite, con la ve-
nia de la Presidencia, si el sefior diputado po-
ne el autor del proyecto o el diputado que
asuma la representacién, uno o el otro es el
que puede hacer uso de la palabra durante una
hora. En cambio estableciendo el autor del pro-
yecto y el diputado, se entiende que son los
dos los que pueden hablar una hora.

Sr. Salgado. — La particula, o, es una expre-
giéon disyuntiva y la particula, y, es una expre-
sién conjuntiva.

La expresién, o, da una alternativa a un
hecho: o hace uso de ese derecho uno, o hace
uso de ese derecho el otro, pero no es un uso
del derecho de los dos; mientras la expre-
sién, y, autoriza que sean dos, tres o cuatro
los indicados en el articulo quienes hagan uso
del derecho que ese articulo establece.

Por ello, entiendo, que debe ser la expresidn,
¥, ¥ no, o, la que corre en este articulo.

Sr. Friim. — Aclarado en esa forma, retiro
mi mocidn.

Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria
se ha tomado nota en la forma en que queda-
ria redactado el articulo. No habiendo ningu-
na otra observacién, se dari por aprobado.

— Resulta aprobado.

— Se lee y aprueba el articulo 106.
— Al leerse el Art. 107, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Hay un articulo que hay
que respetar en este caso. La substitucién del
proyecto debe regirse por ciertas normas esta-
blecidas, que son: la presentacién por escrito a
secretaria y su consideracién. si es rechazado
el proyecto en cuestién. Si es aprobado, no
entra en consideracién la substitucién propues-
ta,

Sr. Presidente (Stabile). — Sefior diputado

Casimiquela: Sus palabras eran formuladas
simplemente en forma aclaratoria?

Sr. Casamiquela. — Con ese caracter, nada
mas.

Sr. Presidente (Stabile). — No habiendo ob-
servacién que formular, se dard por aprobado.
— Resulta aprobado.
— Tor Secretaria se da lectura de los
articulos 108, 109, 110, 111, 112, 113,
114, que se aprueban sin ohservacidn.
— Al leerse el articulo 115, dice el:

Sr. Casamiquela. — Sefor presidente, pido la
palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — A los efectos de la inter-
pretacién de este articulo. En su parrafo pri-
mero dice: “...por 15 minutos que podrén ser
ampliados a 30 por votacién expresa”. Se enten-
derd que es por mayoria.

En el segundo parrafo, quiero consignar que
se ampli6 el tiempo otorgado para hacer uso de
la palabra, de media hora, que estaba fijado en
el reglamento de 1941, a una hora, a fin de dar
mayor libertad en el debate y poder ser am-
pliado. Quiero significar con ésto que en la
Comisidén se trabajé con un espiritu democra-
tico, dando la mayor amplitud a los periodos de
tiempo para hacer uso de la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Con la aclara-
cién efectuada, queda aprobado el articulo.
— Se vota y aprueba el articulo 116.
— Al leerse el articulo 117, dice el:

Sr. Casamiquela. — Debe decir ‘“del despa-
cho”.
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Sr. Presidente (Stabile). — Si no hay otra
objecién se dara por aprobado.
Resulta aprobado.
Se votan y aprueban los articulos
118, 119, 120, 121, 122, 123 y 124.
Se leen y aprueban los articulos 125,
126, 127, 128, 129, 130, 131 » 132.
— Al leerse el articulo 133, dice el:

Sr. Ruiz. — Refiriéndome a este articulo que
prohibe la lectura de los discursos, ¥ si media-
ra autorizacién de la Camara? ;Puede la Cama-
ra autorizar a un legislador a que lea su dis-
curso?

Sr. Salgade. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior legislador Salgado.

Sr. Salgado. — Entiendo, que ia Camara en
ningin momento ¥ bajo ningtn concepto puede

autorizar la lectura de un discurso. El discurso °

se dice en la Camara, o de lo contrario se so-
licita su insercién en el Diario de Seziones.
Pero no se puede autorizar que se pcnga en
boca de un legislador aquello que no sabemos
si es obra del mismo legislador u obra de un
extrafio. Esa es la razén —y no el deseo de fo-

mentar la oratoria— por la cual el articulo es- :

tablece que los discursos no deben ser leidos.
No es que se le exija al diputado que sea ora-
dor, sino que se le exige que lo que diga en
el recinto le pertenezca a él v no a otro. Por
ello entiendo que la Camara no puede autorizar
la lectura de discursos; puede, si, autorizar la
lectura de citas, y se sabrd entonces a quién
corresponde la cita porque se dird quién es su
autor, pero no que un diputado lea obras de
autor ananimo y las largue como suyas.

Sr. Ruiz. — Disiento con lo que ha expresado
el sefior diputado Salgado. No me parece pro-
pio que el sefior diputado piense que un le-
giglador puede leer un discurso que sea obra
de un tercero. Todos los legisladores que nos
sentamos aqui, y los que se han de sentar en
estas bancas. han de tener una preparacién mi-
nima suficiente para tener sus ideas. 8i no fue-
ra asi, no tendrian derecho a ocupar una ban-
ca de legislador.

Pero se da el caso de que personas de suma
capacidad mental —hay casos histéricos que
as{ lo determinan— se sientan incapacitados
para hablar publicamente. Creo que en estos
casos especiales la Camara no puede oponerse
a que se autorice a un diputado para que lea
su discurso.

Sr. Salgado. — Solicito, sefior presidente, un
cuarto intermedio de cinco minutos a fin de que
se relina la comisién y adne criterios a ese res-
pecto.

Sr. Presidente (Stabile). — Si hay asenti-
miento, asi se hara.
— Asentimiento. Se pasa a cuarto inter-
medio siendo las 16 y 45 horas.
— Siendo las 17 horas, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Queda reanudada
la sesidn.

Tiene la palabra el sefior diputado Casami-
quela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: Vues-
tra Comision de Reglamento aconseja agregar
a continuacion del segundo parrafo del articulo
133, lo siguiente: La Céamara podrda con dos
tercios de los votos presentes autorizar la lec-
tura de discursos.

Sr.
cidn.
Tiene la palabra el sefior diputado Salgado.

Presidente (Stabile). — En congidera-

Sr. Salgado. — Ha sido criterio de la comi-
sidn proponer este agregado para considerar
los casos de ciertas fundamentaciones en gene-
ral que légicamente o por el anilisis histérico
v por las consideraciones de detalles que ellas
importan, tengan una desmesurada extension.
Tal seria el caso que se menciond en la comi-
sién, como ejemplo, de la fundamentacién en
general de un proyecto de Céddigo de Procedi-
mientos para la Provincia, en el cual seria exi-
gir una tarea intelectual improba a quien re-
sultara miembro informante de este proyecto.

Es por esas causas que se autoriza con la ma-
voria especial de los dos tercios de los votos
presentes la lectura de discursos.

Sr. Presidente (Stabile)., - Tiene la pala-
bra‘el sefior diputado Ruiz.

Sr. Ruiz. — No es posible que la Camara li-
mite el permiso de lectura de discursos cuando
se trate de casos especiales como un Codigo
de Procedimientos o un Cédigo de Mineria, en
fin.

Sr. Salgado. — El de Mineria es federal.

Sr. Ruiz. — Perdén, es un lapsus, sefior di-
putado. T

Si se podra autorizar una vez nada mas la

lectura de discursos, quedarian totalmente ce-
rradas las posibilidades de hacerlo.

Sr. Casamiquela. — Es un ejemplo.

Sr. Ruiz. — jAh! ;Un ejemplo? Yo me refe-
ria a las palabras del sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Dije, ejemplo.

Sr. Ruiz. — Sin embargo, propongo que en
cualquier caso que se crea necesaria la lectura
de discursos pueda solicitarse a la Cdmara que
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le conceda ese permiso al diputado que lo soli-
cita. En realidad, no veo la necesidad de limi-
tar a ciertos casos especiales esa autorizacién
de leer.

Sr. Presidente (Stibile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: Como
miembro informante de la comisién, diré que
en ningdn momento el despacho ha limitado el
nuimero de casos. A ese efecto exige una mayo-
ria calificada de dos tercios de votos. El articu-
lo, creo, dice textualmente que la Cimara podri
con los dos tercios de los votos presentes au-
torizar la lectura de discursos.

La cita del sefior diputado Salgado fué hecha
para documentar, hacer un ejemplo de un caso
posible en el cual se podria requerir la lectura
de discursos. Siempre serd la Camara la que
decidird si se otorga o no la autorizacién para
leer.

5
ABSTENCION

Sr. Presidente (Stibile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Sefior presidente: En el se-
no de la Comisién manifesté mi disconformidad
con el criterio sustentado por la mayoria de la
comision. Luego de haber cambiado ideas con
los miembros del bioque, voy a solicitar ex-
presamente a la Cimara que me autorice a
abstenerme en la votacién. Es decir que si hu-
biera mayoria, se anote mi voto que es por abs-
tencién en este caso.

Sr. Presidente (Stabile). — Para la absten-
cién es necesario el pronunciamiento de la Ca-
mara.

Sr. Salgado. — Hago indicacién de que se au-
torice.

Sr. Castello. — El bloque de la intransigencia
apoya el pedido de abstencién solicitado.

Sr. Presidente (Stdbile). — Habiendo asen-
timiento de la Camara, puede abstenerse de
votor el sefior diputado Viecens.

Se va a someter a votacién el articulo con el
agregado propuesto. Los que estén por la afir-
mativa sirvanse significarlo.

— Resulta aprobado.

Sr. Presidente (Stébile). — Se va a continuar
con la lectura de los articulos.

Por Secretaria se va a dar lectura al articulo
134.

— Se lee.

Sr. Presidente (Stabile). — Con la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela, — Sefior presidente: En es-
te articulo deben suprimirse las palabras, del
Congreso. El articulo quedaria entonces asi:
Es absolutamente prohibida la alusién personal
irrespetuosa y la imputacién de mala inten-
cibn o de moévil ilegitimo hacia la Cimara y
sus miembros.

Sr. Presidente (Stabile). — Con la modifica-
cién propuesta por el sefior diputado Casami-
quela, si no hay observacion se darad por apro-
bada. L}

— Aprobado.
— Al leerse el articulo 135, dice el:

Sr. Castello. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Castello.

Sr. Castello. — Aca se omitié la palabra “sé-
10”: ... y esto s6lo serd permitido con la ve-
nia del presidente y consentimiento del orador”.

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a leer nue-
vamente el articulo.
— Se lee.
— Aprobado.
— Asimismo, se leen y aprueban sin
observacién los articulos 136, 137 y
138. Al leerse el articulo 139, dice el:

Sr. Salgade. — ‘“Personalizaciones”, sefior
presidente.
Sr. Casamiquela. — Si, seflor presidente, es
“personalizaciones”.
Sr. Presidente (Stabile). — Se va a leer nue-
vamente el articulo 139.
— Se lee.
—- Aprobado.

— Se leen y aprueban los articulos 140,
141 v 142, sin observacién. Al anun-
ciarse el Capitulo XIX, de la vota-
cién, dice el:

Sr. Viecens. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Quiero formularle una pre-
gunta al sefior miembro informante. El ante-
proyecto del afio 1941, del Reglamento de la Ca-
mara de Diputados de la Nacién, previa que el
presidente no forma qudérum, y en este capitu-
lo de las votaciones, yo quiero preguntarle —
ya que nos hemos salido del anteproyecto—, si
el presidente, normalmente vota o no. Es decir,
si comiinmente vota y tiene doble voto en caso
de empate o si no lo hace normalmente en las
votaciones de la CAmara y solamente vota cuan-
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do tiene que desempatar. Es una pregunta con- -
creta que le hago al gefior miembro informan-
te.

Sr, Casamiquela. — Sefior presidente: el pre-
sidente de la Camara vota en caso de empate,
previa reapertura de la discusién y vota en
todos aquellos casos en que hubiese tomado
parte en la discusién, siempre que no hubiese
hecho igual derecho el vicepresidente que lo
substituyera. Tiene un sélo voto; no puede vo-
tar en dos oportunidades, como legislador y co-
mo presidente. )

Esa es la aclaracién solicitada, por si inte-
gra quérum.

Sr. Viecens. — Es decir que usted interpreta
que no vota normalmente el presidente, sola-
mente vota en caso de empate.

\
Sr. Casamiquela. — Vota en caso de empate

y en aquellos que hubiese tomado parte en la
discusién, siempre que no lo hiciera el vice- :

presidente que lo estuviera reemplazando.

Sr. Viecens. — En ese caso, no es presidente. -

Sr. Casamiquela. — Yo decia que no lo hacia

como presidente de la Céamara, sino del que

presidia la sesidn.
Sr. Castello. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Castello.

Sr. Castello. — En una palabra, por el regla-
mento que se aprueba ahora el presidente vota
en caso de empate, es decir desempata. No es
el procedimiento que se adopts en el reglamen-
to de la Convencién. Es una cosa distinta.

Sr. Rionegro. — Ese procedimiento es el del
parlamento liberal.

Sr. Castello. — Es mas democratico.

Sr. Rionegro. — {Mas democratico! Me agra-

da enormemente esa manifestacién del sefior
diputado.

Sr. Viecens. — No era nada mas que una pre-
gunta, sefior presidente, la que formulara. Por
lo tanto sugiero que se continte con la lectura
de los articulos del Reglamento.

Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria se
dard lectura.

— Se leen y aprueban los articulos 143,
144, 145, 146 y 147,
— Al leerse el articulo 148, dice el:

Sr. Viecens. — Pido la palabra, sefior presi-
dente, para formular una mocién de reconside-
racién con respecto al articulo que se leyera
anteriormente.

Dice asi el articulo que solictio que la Ca-
mara reconsidere: Para las resoluciones de la
Camara serd necesaria la mayoria absoluta de
los votos emitidos, etcétera. Nosotros sostenia-
mos que el quérum absoluto era con once miem-
bros y el presidente, doce; es decir cinco. Se
sobreentiende que la mayoria absoluta es de
doce miembros, mis el presidente. La Camara
que estuviera reunida en esas condiciones no
podra sancionar ninguna ley.

Por consiguiente, solicitaria que este articu-
lo se suprima totalmente y diga, mayoria, sola-
mente. En tltimo caso consulto al sefior miem-
bro informante del despacho por si estaria de
acuerdo en que pase a comisiéon para estudiar-
lo méas detenidamente.

Sr. Presidente (Stabile), — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — La observacién realizada
es atinada y digna de consideracion.

Quisiera previamente hacer la explicacitn
de por qué el presidente no tiene voto, por qué
se le niega a un legislador el derecho al voto.
Lo hicimos después de contemplar la situacién
en que se encontraba la Cimara, por la preca-
ria mayoria existente.

A los fines de permitir una mayor discusién
de las ideas, se previd que el presidente no de-
cidird con su voto y se impusiera de esa mane-
ra la mayoria, previendo que de haber empate
se reabrird nuevamente ésta. HEsto permitira
la aclaracidén de los conceptos vertidos y si des-
pués de ésto se suscitara el empate, recién el
presidente definira, recién podri hacer uso de
su derecho de votar.

Ese fué el fundamento que se formulé para
privar a un legislador el uso del voto.

En lo que respecta a lo expresado por el se-
flor diputado me parece interesante, y a tal efec-
to voy a hacer mocién de que ese articulo sea
girado a comisién para su estudio, porque en-
tiendo que la Constitucién provincial es termi-
nante en lo que se refiere a quérum. Expresa
casi textualmente: Que la Legislatura podra
sancionar con la mayoria absoluta de sus miem-
bros. No es terminante, mejor dicho, este arti-
culo no respetaria una cldusula constitucional.

Por ese motivo hago mocién de que sea gira-
do nuevamente a comisién.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. —— Es para solicitar un breve
cuarto intermedio a fin de gue se retna la Co-
misién. -

Sr. Viecens. — Esta bancada acepta el crite-
rio del sefior diputado.
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Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Ruiz.

Sr. Ruiz. — El diputado Viecens, habia pedido
la reconsideracién de un articulo ya aprobado,
y entiendo que ese pedido de reconsideracién
debe ser votado por la Cimara.

Sr. Viecens. — Retiro la mocién de reconsi-
deracién y adhiero a lo propuesto por el sefior
diputado Salgado.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — La mocién de pasar a cuarto
intermedio se vota sin discusién y ruego a la
Presidencia que haga cumplir el Reglamento
que nos rige.

Sr. Presidente (Stabile). -— Iba a decir justa-
mente eso, cuando el sefior diputado hizo uso de
la palabra. La mocién de cuarto intermedio se
vota sin discusién y es previa a la mocién de
reconsideracién.

Si hay asentimiento se pasard a cuarto inter-

medio.
— Asentimiento.
— Xran las 17 y 20 horas.
— Sijendo las 17 y 25 horas, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Contintia la se-
sién.
Tiene la palabra el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — En la Comisién hemos con-
versado sobre el sentido de este articulo y ha

quedado bien aclarado el concepto. Por lo tan- |

to, yo voy a retirar mi mocién de reconsidera-
cién del mismo, y queda el texto tal cual como
fué aprobado, y no tenia mayor importancia la
modificacién de este articulo para aclarar su
sentido. Por estas razones, retiro mi mocion.

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a continuar
con la lectura del Reglamento.

— Se lee el articulo 149, y dice el:

Sr. Rionegro. — Esta es la segunda oportuni-
dad en que la Provincia tiene una experiencia
de tipo parlamentario. La primera experiencia
fué la Convencién Constituyente de la Provin-
cia, y la segunda este parlamento.

Cuando se traté el reglamento de la Conven-
cién Constituyente, al llegarse a un punto pa-
recido al de este articulo que ahora se trata,
se suscitaron criterios que no coinciden con
los que en este momento, sostienen los dos sec-
tores de representacién de la Cimara, mayoria
y democracia cristiana, puesto que ambas fue-
ron fervientes sostenedoras de una rara mistu-
ra en esta materia.

Veo con profunda satisfaccién, como se lo
manifesté al sefior diputado Castello, la vuelta
a las formas que el radicalismo del Pueblo ha-
bia sostenido, ya que tanto en aquella oportu-
nidad como en ésta, nosotros —vuelta a repe-
tirlo— fuimos partidarios de adjudicar el voto
de desempate al presidente del Cuerpo, tal co-
mo sucede en parlamentos tradicionales, clasi-
cos y liberales, para usar asi la palabra que
usara el seflor convencional Salgado cuando en
aquella oportunidad, al sostener nosotros este
sistema de votacidon, dijera textualmente: “Nue-
vamente nos toca informar un despacho de co-
misién en materia reglamentaria fundiandonos
sobre una concepcién de la sociedad. Curiosa-
mente, el despacho de la minoria —que en
aquella oportunidad la suscribia el Radicalis-
mo del Pueblo— aquel que tiene el apoyo de un
solo sector, es el despacho mas tradicional de
los presentados, es el despacho que méas se
ajusta a las tradiciones parlamentarias de tipo
liberal”.

Después de hacer una consideracién respecto
a la quiebra de ese gistema liberal y a una
nueva concepcioén de la sociedad, sostuvo el se-
fior Salgado en aquella oportunidad que el voto
de desempate no tenia que estar en el presiden-
te del Cuerpo sino en el presidente del bloque
mayoritario. Hago esta reflexién simplemente
para expresar mi satisfaccién por el retorno
a la tradicional forma de desempate de los par-
lamentos liberales.

Sr. Salgade. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Las expresiones vertidas por
el sefior diputado Rionegro, me dan la oportuni-
dad de replantear un problema que se debati6
en la Convencion Constituyente; es el problema
de la representacién en los cuerpos parlamen-
tarios. La Convencién Constituyente de la Pro-
vincia tuvo una forma de representacién pro-
porcionada al caudal electoral que cada ideolo-
gia tiene dentro de la ciudadania, y asi vimos
en esa Convencién Constituyente una represen-
taciéon mucho mas policroma que la que tiene
hoy esta legislatura de provincia. Los partidos
que estuvieron representados en esa Conven-
cién y no lo estin ahora sufrieron en las elec-
ciones del 23 de febrero una pérdida de elec-
torado que no significé en manera alguna una
pérdida de adhesiones. sino que el electorado
tendié a nuclearse a fin de no perder su voto,
de acuerdo al sistema que fué el que se aplicé,
de mayoria y minoria.

Sr. Rionegro. — ;Me permite? Esa es una
interpretacién del sefior diputado.
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Sr. Salgado. — 8i, por supuesto que es mia.

Sr. Rionegro. — Quizi ese caudal no fuese de
esos partidos.

Sr. Salgado. — Quiza no fuese, pero los vo-
taron, y ahora ya no losg votaron. Porque la po-
larizacién no es una interpretacién caprichosa;
y es una interpretacién absolutamente légica
y normal la que explica que cuando se ha de
optar entre dos, no pueden entrar cuatro o cin-
co, o seis, como ocurrié en la Convencién Cons-
tituyente.

De ser hoy la representacién en esta Legisla-
tura la que fué en la Convencién Constituyente
de la Provincia, yo seguiria proponiendo el ti-
po de desempate y el tipo de decisién al partido
que tuviera la mayoria relativa, a fin de que
esa mayoria relativa cargue con la responsabi-
lidad de la decisi6n.

Esa fué la forma en que obrd la democracia
cristiana después de las elecciones del 23 de
febrero. En las comisiones vecinales o centros
vecinales de Cipolletti, cuando vot6 para presi-
dente de ese cuerpo a un miembro de la Unién
Civica Radical del Pueblo, por haber obtenido
la representacién de la Unién Civieca Radical
del Pueblo mayoria relativa. En Bariloche, voté

por un representante del radicalismo intransi- !

gente por que la Unién Civica Radical Intransi-
gente obtuvo ahi, mayoria relativa. Es el cri-
terio sustentado en la Convencién, de acordar
a las decisiones del desempate a la Presidencia,
dandole la responsabilidad de las decisiones a
las mayorias relativas en los concejos muni-
cipales como dejo sefialado.

Sr. Rionegro. — Esa es la posiciéon de la de-
moeracia cristiana.

Sr. Presidente (Stabile). — La presidencia
solicita amablemente a los sefiores diputados
no dialogar.

Sr. Salgado. — Estamos hablando de cual es
la forma como se comporta la democracia cris-
tiana frente a la existencia de una mayoria re-
lativa. En este caso particular y habiéndose
seguido el criterio de mayeoria y minoria en las
elecciones,-no tenemos ninguin problema respec-
to a quién le corresponde asumir las decisio-
nes, porque le corresponde a través de la pre-
sidencia, a quien tiene la mayoria absoluta en
el Cuerpo.

Sr. Presidente (Stébilg). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rionegro.

Sr. Rionegro. — El sefior diputado Salgado
tiene una extraordinaria habilidad para eva-
dirse vy fundamentar con cierta apariencia de
realidad las distintas posiciones con que va ja-

.lonando su paso en este mismo recinto. Yo le
preguntaria, al sefior diputado Salgado, si no
cree que la Presidencia de este Cuerpo pudo es-
tar en otras manos y si necesariamente tiene
que estar a cargo de un legislador del blogue
de la mayoria y si no cree que puede estar en
manos de un legislador que no sea del sector
de la intransigencia; si no hay antecedentes de
que asi ha sido alguna vez y si asi fuese en-
tonces podria darse el voto a una persona que
no pertenece al partido de la mayoria y se que-
braria toda la estructura que estd armando el
sefior diputado Salgado.

Si dijese gue apoya un articulo del Regla-
mento con la incorporacién de una cldusula
que estableciese que el presidente de la Legis-
latura ha de pertenecer siempre al sector ma-
‘yoritario, yo le daria la razén. Ademés en estas
consideraciones, juega el factor posible de la
divisién del bloque en una votacién, que es una
cosa de la cual ya tenemos antecedentes en la
Provincia.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Seifior presidente: Yo no tra-
bajo para la posterirad; trabajo para aqui, pa-
ra ahora. Y puedo asegurar en esta Camara
que el dia que se divida el bloque de la mayoria
y se transforme en minoria, yo puedo asegurar
que muy poco ha de durar el sefior presidente
en el sitial. Es por eso que si hoy hay una ma-

~yoria absoluta en el Cuerpo, corresponde a ese

mayoria asumir las decisiones; y si no la hay
cambiari entonces la Presidencia y la posicién
de la democracia cristiana.

Sr. Rionegro. — Solicito que la votacién de
este articulo sea nominal, sefior presidente.

Sr. Presidente (Stabile). — Si hay asenti-
miento asi se hara.
— Asentimiento.

Sr. Presidente (Stabile). — Por Secretaria se
tomara la votacién nominal.

— Votan por la afirmativa los sefiores
diputados Aguirre, Beveraggi, Camp-
bell, Casamiquela, Castello, Chucair,
Estekan, Friim, Garcia Crespo, Ma-
ron, Mehdi, Oroza, Pifiero, Rionegro,
Ruiz, Salgado, Tassara, Vichich ¥
Basse.

Sr. Presidente (Stabile). — Han votado 19
sefiores diputados por la afirmativa, habiéndose
registrado una abstencidn.

Se va a continuar con la lectura de los de-
mas articulos.

— Se leen y aprueban los articulos 150
y 151,
— Al leerse el articulo 152, dice el:
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Sr. Viecens. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: el in-

ciso 2° debe decir: el titular del Poder Ejecu-
tivo y los ministros secretarios.

Sr, Viecens. — Para esa aclaraciéon habia pe-
dido la palabra, sefior presidente. De acuerdo.
Era una omisién.

Sr. Presidente (Stabile). — £i no hay nin-
guna otra observacién que formular. se dara
por aprobado.

— Resulta aprobado.
— Al leerse el articulo 153, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el gefior diputado Frim.

Sr. Friim. — Aqui corresponderia. entcnees.
agregar el titular del Poder Ejecutive ¥ los
ministros y secretarios.

Sr. Casamiquela. — Dije ministros secreta-
rios, no ministros y secretarios. sefior presi-
dente. La Constitucion establece ministros y
secretarios, pero es indistinto. a mi juicio, las
dos interpretaciones.

Sr. Friim. — Entonces retiro la indicaci’n.

Sr. Presidente (Stabile). -— Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Yo entiendo que solamente

pueden venir los ministros del Poder Ejecuti- :

vo, llAmense secretarios o ministros del Poder
Ejecutivo, a formular esa relacién. Por la je-
rarquia de la Camara, no vamos a llamar a un
empleado del Poder Ejecutivo a que venga a

darnos los informes. Deseo aclarar esto, por

lo que dijo el miembro informante.

Sr. Casamiquela. — Acabo de aclarar que se
trata de los ministros exclusivamente, pero en
la Constitucion de la Provincia se los llama
ministros secretarios de Estado, no ministros.

6

EJEMPLAR ORIGINAL DE LA
CONSTITUCION

Sr. Salgado. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el seflor diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Justamente, esta mencién de
1a Constitucién me trae a la memoria la nece-
sidad de saber si ya existe en el Cuerpo el
ejemplar auténtico de la Constitucion de la

Provincia, por cuanto nosotros estamos guian-
donos por un impreso en el cual he encontra-
do algunos errores, y me interesaria consultar
a ese respecto el ejemplar auténtico, que de-
beria estar ya en la Legislatura. Ruego a la
Presidencia me informe si ya ha llegado a sus
manos ese ejemplar.

Sr. Presidente (Stabile), — Sefior diputado:
ayer se di6 lectura de una nota de la sefiora
Nelly Frey de Neumeyer, en la cual expresa
que por hallarse enferma, delega la tarea de
la entrega en el seflor Avilés.

Sr. Salgado. — Insisto en pedir a la presi-
dencia me informe si el sefior Avilés le ha
hecho entrega de ese ejemplar.

Sr. Presidente (Stabile). — Esti a conside-
racién de la Camara la forma en que se va a
realizar la recepcién del ejemplar original de
la Constitucién. Si se delegara a la presiden-
cia, o se procederia en alguna otra forma.

Sr. Rionegro. — No requiere una sesién es-
pecial.
Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra

el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: a los
efecics de dar curso a la solicitud del sefior
diputado, aun saliendo del temario, hago mo-
ci‘n de preferencia para que la Camara estu-
die iz posibilidad de delegar o autorizar a la
presidencia de la Legislatura para recibir la
copia maruzcrita. mejor dicho el original de
la Constitucién de la Provincia.

Sr. Presidente tStabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Pido que se apruebe esa mo-
ciéon de delegar directamente en la Presiden-
cia, pues creo que no puede haber inconve-
niente y asi podriamos contar con ese ejem-
plar que nos va a hacer falta para determi-
nados temas. porque en el ejemplar impreso
que tenemos de la Constitucién, veo que hay
errores.

Sr. Rionegro. — Mi sector adhiere a la mo-
cién formulada por el sefior diputado Casami-
quela en el sentido de que prestemos total con-
formidad para que el sefior presidente sea
quien reciba, en nombre de la Honorable Le-
gislatura, el ejemplar original de la Constitu-
cién provinecial.

Sr. Presidente (Stabile). — Si hay asenti-
miento asi se hara.

— Asentimiento.



2% Sesion Ordinaria

LEGISLATURA

101

Sr. Presidente (Stabile). — En consecuen-7% sefior miembro informante, me aclare si es o

cia, la Presidencia va a proceder a recibir el
mencionado ejemplar.

Sr. Casamiquela. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Es a los efectos de pro-
poner un proyecto de resolucién que diria:
“Facultase a la presidencia de la Legislatura
para recibir y custodiar el original manuscrito
de la Constitucién provincial”. Si les parece
correcta la aclaracién, podriamos aprobar esta
mocién sin méis tramite.

Sr. Presidente (Stibile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Lamentablemente no inter-
vine en la discusién, sefior presidente, pero se
me ocurre que es una facultad normal de la

presidencia recibir cuanta cosa le entreguen

a la presidencia y dar cuenta a la Camara.
No creo que sea necesaria una mocién de

preferencia, como se ha votado, ni tampoco '

hacer un proyecto de resolucién. El sefior pre-
sidente nos representa a todos. Para eso es el
presidente de la Camara. Esa es su funcién

y daria cuenta oportunamente a la Camara de

haberse o no recibido ese ejemplar.

Si estan de acuerdo loy sefiores diputados,
podriamos proseguir con la consideracién del
articulo que estaba leyendo el sefior secretario.

Sr. Presidente (Stibile). — Si hay asenti-
miento, asi se hara.
— Asentimiento.

Sr. Presidente (Stabile), — Por secretaria se
dara lectura nuevamente al articulo 153.
— Se lee.

— Se vota y aprueba.
~— Al leerse el articulo 154, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Me parece que se ha omitido
un articulo, tal vez por error de redaccién. Lo
teniamos en el anteproyecto que consideramos
en la Comisién Redactora y es el siguiente: El
‘términe de tiempo a que se refiere el articulo
anterior, s6lo podrd prorrogarse por una vez
y por el mismo plazo, por la decisién de las
cuatro quintas partes de los votos emitides. Las
rectificaciones o aclaraciones que deseen for-
‘mular los oradores no podran llevar un tiem-
pec, en ninglin caso, mayor de diez minutos, y
por una sola vez.

En consecuencia, y como no recuerdo que
ese articulo haya sido tachado, solicitaria al

no una- omisiéon del texto que obra en secre-
taria.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

.

Sr. Casamiquela. — No se trata de una omi-
sién. Fué considerado ese articulo 154, en cuan-
to a la prérroga y se considerdé dada la forma
en que se habia encarado el Reglamento, tra-
tando de dar méas libertad en el uso de la pa-
labra, por lo que no correspondia fijar mas
tiempo en la ampliacién. Si la CaAmara se pro-
nunciaba por la ampliacién, seria concedida,
y si se pronuncaba por la ampliacién, seria
concedida, y si es pronunciaba en contra, se-
ria denegada.

Por eso se suprimié el articulo siguiente, pa-
ra dar mayor libertad a esta Camara.

Sr. Viecens. — Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Sr. Presidente (Stdbile). — Si no hay obje-
i cibn, se dard por aprobado el articulo.
: — Se votan y aprueban los articulos
154 y 155, y al leerse el articulo 156,
dice el:

Sr. Salgado. — Es para proponer a la comi-
sién el retiro de este articulo.

La indicacién particular de que los emplea-
dos de la Oficina de Informacién Parlamen-
taria, seran designados por concurso significa,
implicitamente, que los deméas empleados no
han de serlo, tal como lo prevé el articulo 17
. de la Constitucién provincial, que establece
. que los empleados de la administracién que de-
i pendan del Poder Ejecutivo o Legislativo, se-
ran nombrados por concurso.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el senior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Apoyo la mocién del se-
kor diputado Salgado, y amplidndola a la vez,
diré que ya se prevé en el articulo 31, inciso
12), que los nombramientos de la Cimara debe-
rian ser hechos por concurso.

Cuando se traté en particular el Capitulo
de los taquigrafos, el anteproyecto establecia
que debian poseer antecedentes parlamentarios,
v se llegd a la conclusién de que la reglamen-
tacién consideraria en cada caso los antece-
dentes necesarios para entrar en el concurso,
delegando esa facultad en la Presidencia de la
Camara. )

En consecuencia, con esa aclaraciéon, adhie-
ro a la mocién del sefior diputado Salgado.

Sr. Viecens. — Nuestro sector también ad-
hiere a la mocidn.
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Sr. Presidente (Stabile). — De acuerdo a lo
expresado por los distintos bloques, queda su-
primido el articulo.

Sr. Casamiquela. — Solicito, sefior presiden-
te, que se siga leyendo por Secretaria con la
enumeracion existente en el proyecto en poder
de Ia misma, porque ya habia modificacién en
la enumeracién anterior. A esa enumeracion
debemos tratarla al final.

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a conti-
nuar la lectura de los articulos por Secretaria.
— Se lee el articulo 157 y dice el:

Sr. Casamiquela. — A efectos de que diga
gobiernos de provincias. Es para tratar de ob-
tener la mayor informacién posible,

Sr. Viecens. — También debe decir sus mi-
nisterios y no sus ministros, porque se esta
refiriendo al Poder Administrador, etc.

Solicito que con ese agregado se aprueba el
articulo.

Sr. Oroza. — Entiendo que debe decir, en
vez de “municipales”, “municipalidades”.
Sr. Friim. — Conceptio que “municipales”

estd bien, porque se refiere a actos municipa-
les. .

Sr. Viecens. — Creo que es acertado el con-
cepto del sefior diputado Friim, porque se refie-
re a gobiernos de provincias y gobiernos mu-
nicipales, no a gobiernos de municipalidades.
En ese caso, habria que poner “y de municipa-
lidades”. Creo que el articulo esta bien redac-
tado, como se leyé por secretaria con la en-
mienda que yo solicité. :

Sr. Oroza. — Retiro mi indicacién, sefior pre-
sidente.

Sr. Viecens. — Solicito que el articulo sea
leido nuevamente, sefior presidente.

Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria
se dara lectura.

Sr. Secretario (Garcia). “La oficina de
informacién parlamentaria debera tener a
disposicién de los diputados, debidamente
clasificados por las materias que compe-
ten a las comisiones, los debates, proyectos
vy antecedentes de legislacidn nacional, pro-
vineial y municipal; tendrad asimismo, a
disposicién de los diputados, debidamente
clasificados, los actos administrativos pro-
ducidos por el Poder Ejecutivo, gobiernos
de provincias y municipales, sus ministe-
rios o secretarias y deméas dependencias
inclusive los de las reparticiones autarqui-
cas”.

Sr. Presidente (Stabile). — A consideracién..
— Resulta aprobado.
— Se lee y aprueba el articulo 158.
— Se lee el articulo 159.

Sr. Casamiquela. — A titulo de aclaracién,.
seflor presidente, aqui estd involucrado el ti-
tular del Poder Ejecutivo.

— Resulta aprobado.
— Se leen y aprueban los articulos 160
y 161.

Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria.

se dara lectura al articulo 162.
— Se lee.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el seflor diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Solicito que se corrija
el texto que obra en Secretaria. Dice seccién
y corresponde que sea sesién.

Sr. Presidente (Stdbile). — Con la modifica-
cién solicitada, queda aprobado.

Por Secretaria se va a dar lectura al articu-
lo 163.

— Se lee.

Sr. Viecens. — Al final del articulo dice que
la Presidencia empleara todos los medios que
considere necesarios, hasta el de la fuerza pi-
blica, para corregirlos. Debe decir: hasta con~
seguirlo.

Sr. Presidente (Stabile). — Con la correccién
formulada, queda aprobado.

Por Secretaria se va a dar lectura al articulo
164, Capitulo XXII, de la observacién y refor-
ma del reglamento.

— Se lee y resulta aprobado.

Sr. Presidente (Stabile). — Por Secretaria se:
daréa lectura al articulo 165.
— Se lee.
Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: Todas

las resoluciones que la Cimara expida en vir-
tud de lo prevenido —dice el despacho— en el
articulo anterior o que expida en general sobre
puntos de disciplina o de forma, se tendré pre-
sente para los casos de reformar o corregir
este reglamento.

Considero que es més exacto el término pre-
visto. Propongo la sustitucién del término pre-
venido, por previsto.

Sr. Presidente (Stdbile). — Con la correccién
formulada por el sefior diputado Casamiquela,
queda aprobado.

Por Secretaria se va a dar lectura al articu-
lo 166.

— Se lee.

Sr. Casamiquela. — Solicito que al comienzo
del articulo se inserte: Por Secretaria. El ar-



2% Sesién Ordinaria

LEGISLATURA 103
ticulo quedaria asi: Por Secretaria se llevari Sr. Presidente (Stabile). — Por Secretaria se
un libro en el que se registraran, etc. va a dar lectura.

. o : ., — Se lee.
Sr. Presidente (Stabite). — Con la correccién e e
formulada, se dara por aprobado. Sr. Salgado. — Pido la palabra.
— Aprobado.

— Se leen Yy aprueban sin observacién
los articulos 167 y 168.
— Al leerse el articulo 169, dice el:

7
IMPRESION DEL REGLAMENTO

Sr. Viecens. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Algin legislador se acercé a
los miembros de la Comisién. haciendo notar
que en la Constituciéon de la Provincia en nin-
gun caso se habla de diputados. a los que se
hace mencién continuamente en este Reglamen-

to. Yo quiero aclarar, ya que estamos en un ar- :

ticulo que habla acerca de las dudas que pue-
dan surgir sobre la inteligencia del articula-

do de esta Reglamento, que como la Camara de -

Diputados es la Ginica que compone la Legisla-
tura provincial y no hay Camara de Senadores,

cuando en este Reglamento se dice diputados,
se refiere a los legisladores de que habla la :

Constitucién de la Provincia.

También quiero formular una recomendacion
que creo que la presidencia misma puede tomar,
sin necesidad de un proyecto de resolucién. Es-
te es el dltimo articulo del Reglamento y se-
ria necesario que todos los diputados cuenten
con un ejemplar del mismo lo antes posible, a
fin de poder trabajar de acuerdo con lo que el
mismo dispone.

En consecuencia, solicito que junto con la
aprobacién de este articulo, se realice una vo-
tacién autorizando a la presidencia para man-
dar a imprimirlo lo mas pronto posible. Nada
mas. .

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a votar el
articulo 169 y la indicacién formulada por el
sefior diputado Viecens.

— Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Stabile). — Habiendo sido
-aprobado el ultimo articulo, queda sancionado
€] Reglamento de esta Camara de Diputados.

Sr. Salgado. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Ruego a la presidencia haga
dar lectura al articulo 34 del Reglamento, en
su ultima numeracién.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgade. — Noto, seflor presidente, una
cierta contradicciéon entre este articulo y el in-
ciso b) del articulo 10, del Reglamento que ri-
giera en la Convencion Constituyente de la Pro-
vincia, que se aprobé sin discusién alguna, de
manera que no me dio pie para interpretacio-
nes y que dice asi: “El presidente tomara parte
en toda votacién”.

Quiero hacer notar esta diferencia por cuan-
to creo que entronca muy bien con el cambio de
opiniones que tuvimos momentos ha con el
sefior diputado Rionegro.

En el caso del articulo 38, que se discutié y
cuya parte de discusién que me correspondia
ley6 el sefior diputado Rionegro, se le daba
voto de desempate al presidente, segin el des-
pacho de la minoria que suscribia, entre otros,
el sefior diputado Rionegro. Pero se le daban
entonces dos votos: el presidente votaba en to-
das las discusiones y, ademas, votaba para des-
empatar. Ese es el sentido del despacho de la
minoria, que no es el mismo sentido del despa-
cho actual en el cual el presidente no vota en
general y s6lo lo hace en caso de empate. Na-
da mas.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Seflor presidente: La
bancada intransigente adhiere a la mocién pre-
sentada por el sefior diputado Viecens, en lo
que respecta a una pronta impresiéon de este
reglamento y su posterior distribucién.

Asimismo, solicito acuerdo de la Camara pa-
ra que el presidente integre las comisiones pre-
vistas en este reglamento, de acuerdo a las su-
gerencias que reciba de los distintos bloques
que componen el Cuerpo.

Sr. Salgado. — Creo que en el Reglamento no
se establece interpretacién en cuanto a la inte-
gracién de las comisiones. De manera que seria
conveniente que hubiera un acuerdo de la Ca-
mara sobre esa forma de integracién.

Sr. Casamiquela. — Si bien no se si el acuer-
do estd establecido en el reglamento, si existié
acuerdo en comisién. Se establecié que las co-
misiones estarian integradas por tres miembros
del sector de la Intransigencia, dos del radica-
lismo del Pueblo y uno de la Democracia Cris-
tiana; salvo la Comisién de Presupuesto y Ha-
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cienda, que estaria integrada por ocho miem-
bros: cuatro de la Intransigencia, tres del ra-
dicalismo del Pueblo y uno de la Democracia
Cristiana.

iSi esto soluriona la pregunta del sefior di-
putado?

8
CUARTO INTERMEDIO

Sr Viecens. — Pido la palabra.

Eefior presidente: Entiendo que ha quedado
sancionado el reglamento y solicitaria, a los
fines de cumplimentar algunas de sus dispo-
gsiciones, que se pasara a un breve cuarto in-
termedio de diez minutos.

Sr. Casamiquela. — Pido la palabra, sefior
presidente, para hacer una aclaracion.

Sr. Presidente (Stabile). — Para una aclara-
cién, tiene la palabra el sefior diputado Casa-
miquela.

Sr. Casamiquela. — Es para referirme a la
mocién que termina de formular el sefior dipu-
tado Viecens, y como son muchos los articulos
a modificar en su enumeracién —hay que co-
rregir del 32 al 48 y, posteriormente, la supre-
gién de otros quince o veinte articulos mas—,
el cuarto intermedio que se solicita podria ser
de una hora, o sea hasta las 19 y 15.

Sr. Viecens. — El bloque de la Unién Civica
Radical del Pueblo, esta de acuerdo.

Sr. Presidente (Stdbile). — Si hay asenti-
miento de la Camara, se pasard a cuarto inter-
medio por una hora.

~— Asentimiento, pasandose a cuarto 1n—
termedio.
— Eran las 16 y 15.

9
CONTINUA LA SESION

— Siendo las 20 horas, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Se reanuda la se-
sion.
Tiene la palabra el sefior diputado Viecens.
10

INTEGRACION DE LAS COMISIONES
DE LA CAMARA

_ Sr. Viecens. — Solicito que nar
den los nombres de los integ:-.
tintas comisiones.

taria se
. ue las dis-

Sr. Presidente (Stabile). — Por Secretaria
se va a dar lectura en la forma en que quedarin
integradas las distintas comisiones.

Sr. Secretario (Liccardi). — Comisiones per-
manentes de la Legislatura de Rio Negro: la
Comisién de Asuntos Constitucionales y Legig~
lacién General estard constituida por los se-
fiores diputados Pifiero, Ruiz, Castello, Viecens,
Garcia Crespo y Salgado; la Comisién de Presu~
puesto, Hacienda y Obras Publicas por los se-
fiores diputados Oroza, Marén, Beveraggi,
Campbell, Rionegro, Rajneri, Esteban y Salga-
do; la Comisién de Legislacién Agraria por los
sefiores diputados Castello, Vichich, Casami-
quela, Rajneri, Costanzo y Salgado; la Comi-
sion de Instruccion y Salud Publica por los se~
fiores diputados Pifiero, Chucair, Ruiz, Viecens,
Friim y Tassara; la de Legislacién del Traba-
jo y Previsién Social por los sefiores diputados
Castello, Beveraggi, Basse, Rajneri, Aguirre y
Tassara; la Comisiéon de Peticiones y Regla«
mento se integrara con los sefiores diputados
Casamiquela, Vichich, Basse, Viecens. Mehdi y
Salgado; la Comisién de Asuntos Municipales
con los sefiores diputados Chuecair, Casamique-
la, Vichich, Rionegro, Garcia Crespo y Tassa-
ra; la de Juicio Politico, Justicia y Acuerdos
estara constituida por los sefiores diputadog
Oroza, Basse, Marén, Viecens, Mehdi y Sal-
gado; la Comisiéon de Comunicaciones, Trans-
portes, Industria y Comercio por los sefiores
diputados Oroza, Campbell, Beveraggi, Aguirre,
Rionegro y Tassara.

11
CUARTO INTERMEDIO

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Castello.

Sr. Castelloe. — Hago mocidén en el sentido de
pasar a cuarto intermedio hasta las 22 y 30
horas.

Sr. Presidente (Stabile). — Si hay asenti~
miento, asi se hara.
— Asentimiento.
— Eran las 20 y 5 horas.
12

CONTINUA LA SESION

— Siendo las 22 y 45 horas, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Continta la se-
sibn.
13
RATIFICACION DE LA DESIGNACION

DE LOS SECRETARIOS

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela,
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Sr. Casamiquela. — Es al solo efecto de que
habiendo sido conecluido el Reglamento y apro-
bado, se ratifique en sus cargos a los sefiores
secretarios provisorios del Cuerpo.

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a tomar
entonces, la votacién respectiva.

Sr. Casamiquela. — No hay oposicién, sefior
presidente.

Sr. Rionegro. — Entiendo, que corresponde
proceder a cumplir con el requisito que ha in-
foramdo el sefior diputado Casamiquela. Ad-
hiero a la mocién, v desde ya, adelanto el voto
positivo de mi sector.

Sr. Presidente (Stabile). — Si no hay oposi-
ci6n se van a consgiderar ratificados los nom-
bramientos de los sefiores secretarios de la Ca-
mara.

— Asentimiento general.

14

RESIDENCIA DE EMPLEADOS Y
FUNCIONARIOS DE LA PROVINCIA

Sr. Casamiquela, — Corresponderia, enton-
ces, tratar la mocién de preferencia y sobre ta-
blas aprobada, para considerar el proyecto de
ley, presentado por el sector de la democracia
cristiana. '

Sr. Presidente (Stabile). — A consideracidn.
Sr. Salgado. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior legislador Salgado.

Sr. Salgado. — Sefior presidente y sefiores
diputados: En realidad, con lo expuesto ayer
en la mocién de sobre tabias en el proyecto que
pasamos a considerar, practicamente ha sido
fundamentado.

En consecuencia, yo ruego a esta Camara que
me dispense de una fundamentacién que ya ha
sido dada al solicitar la mocién de sobre ta-
blas. Solamente quiero aclarar en este proyec-
to que presenta la democracia cristiana, no es
que se suspenda el cumplimiento de una nor-
ma constitucional, sino que se suspendan las
sanciones por un tiempo con respecto a ciertos
agentes de la administracién, que la misma
acarrearia.

Se trata sencillamente de adecuar las leyes
a la realidad; se trata sencillamente de hacer
que las leyes que estdn hechas por los hom-
bres, puedan ser cumplidas por los hombres y
teniendo las mismags un fin de beneficio, no re-
sulten dafiinas. Aclhro, y repito, que no se tra-
ta de suspender una norma, que no podria ha-

cerse, sino de suspender las sanciones que se-
rian consecuencia de ellas.

Es por ello, que la ultima parte del articulo
17 de la Consttiueciébn provincial, en caso de
aprobarse este proyecto, no perderia vigencia
por un tiempo determinado. La vigencia perma-
neceria. Sencillamente se suspenderian las san-
ciones que da esa vigencia, se suspenderian por
una causa determinada, para dar tiempo a que
los agentes se adeclen y pueda entonees exi-
girseles el cumplimiento de esa norma sin per-
juicio y sin dafio para esos agentes, ya que se-
ria una injusticia que las leyes cometerian con
ellos.

Cuando se plantea un problema constitucio-
nal, la Legislatura no puede suspender el im-
peric de una norma, pero si puede suspender
las sanciones que por el incumplimiento de esa
norma se exige, tanto mas, si esas sanciones
estan respaldadas por una razén humana que
no escapa al criterio de los sefiores diputados.

Sr, Beveraggi. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Sefior presidente:

Nuestro bloque, en lineas generales, ha com-
partido este proyecto, como asimismo que fue-
se tratado sobre tablas. Tenemos fehaciente
conocimiento de la preocupacién del gobierno
de la Provincia, a través de su Poder Ejecuti-
vo, en cuanto a considerar seriamente la aplica-
cién de la cliusula constitucional a que se re-
fiere el mismo, y lo considera en su doble faz
en la aplicacion de la clausula misma y en el
problema que crea a fieles servidores del Es-
tado provincial la aplicaciéon de esa rigurosidad
constitucional.

Desde ya descartamos que la Convencidén
Constituyente consideré con toda ecuanimidad
la solucién de este problema que todos conoce-
mos. Nuestro sector ha estimado también en su
apreciacién tres situaciones distintas: la de
los empleados que, no radicindose en la Pro-
vincia, estaban nombrados con anterioridad a
la sancién de la Consttiucién; la de los emplea-
dos que han sido nombrados con posterioridad
a la sancién y la de los empleados que estdn ra~
dicados dentro de la provincia, es decir que
conforman y cumplimentan la cldusula consti-
tucional.

Es asi que nuestro sector, compartiendo las
lineas generales del proyecto en debate, solici-
ta y presenta a la vez una mocidén que se hara
llegar inmediatamente a la mesa de la presi-
dencia, modificando el proyecto de ley presen~-
tado por los seiiores diputados Salgado y Tas-
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sara respecto al cumplimiento, por parte de los
empleados, del articulo 17 de la Constitucién
provincial. ,

El proyecto de ley en consideraciéon diee en
su articulo primero que serd requisito indis-
pensable para la designacién de empleados y
funcionarios provinciales la residencia de los
mismos dentro del territorio de la Provincia.
Pues bien; nos consta el celo del Poder Ejecu-
tivo en cuanto al cumplimiento de la clidusula
congtitucional. Nosotros proponemos que este
primer articulo esté referenciado en los con-
ceptos que fundamentan el proyecto de esta
ley. Pero es la clausula constitucional misma;
por eso entendemos que no debe formar parte
del articulado de esta ley. Por lo tanto, su ar-
ticulo segundo pasaria a ser el articulo prime-
ro y el tercero pasaria a ser segundo. Propo-
nemos la siguiente redaccién: “El Poder Ejecu-
tivo considerara, propiciard y apoyara por los
medios ‘a su alcance toda gestién de crédito
edilicio para posibilitar a los agentes nombra-
dos con anterioridad a la sancién de la Consti-

tucién provineial el cumplimiento de lo estable- ;

cido en el articulo anterior”, es decir el articulo

primero que quedaria asi con la pequefia modi-
ficacién de que, en vez de decir funcionarios v

empleados, diga simplemente “agentes provin-
ciales actualmente designados tendran un pla-
zo de dos afios a partir de la fecha de sancién
de la presente ley para dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 17 de la Constitucién
provincial”.

Sr. Rionegro. — ;Actualmente designados?

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
€l sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Entiendo que estamos tratan-
do este proyecto en general y por lo que escu-
cho de la exposicién del sefior diputado, se re-
fiere al articulado en particular del proyecto.
No es que tenga ningln inconveniente en que

continde su exposicién, sino que le sugiero que -
en caso de ser todo el contexto referido al tra- :
tamiento en particular, lo reserve para plan- :

tearlc, si es que entiende que asi corresponde
-y luego al entrar en particular hacer las obje-
ciones que ahora hace.

Sr. Beveraggi, — Bien; le voy a résponder al
sefior diputado.

Nosotros consideromos que estamos, en efec-
10, en el tratamiento en general. Al referirnos
al articulado abordamos en su aspecto general
el problema, y limitdndolo al cumplimiento de
las disposiciones de la clausula constitucional
es que lo hemos aclarado en toda su amplitud en

general al proponer la forma de su articulado.

Es decir que aceptaria que simultineamente lo
estemos tratando en los dos aspectos: en ge-
neral y particular.

Virtualmente, el proyecto se compone de uno
o dos articulos, mejor dicho dos que en realidad
es uno solo y que a los efectos de la aclaracién
de la ley se han desglosado. Asi lo entiende
nuestro sector, sefior presidente.

Hacemos llegar a la mesa de la Presidencia
nuestro provecto complementario modificato-
rio, con el apoyo de nuestra parte en general
al proyecto con estas caracteristicas funda-
mentales.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rionegro.

Sr. Rionegro. — Cuando la Convencién Cons-
tituvente sancioné el articulo 17 sobretodo la
ultima parte gue es la que se refiere al proyec-
to gue se esta tratando. fue visto con general
beneplacito ¥ lo han seguido manifestando asi
los distintos sectores. a este requisito indispen-
sable para el ejercicio de cualquier empleo pa-
blico, que €z la residencia del agente de la ad-
ministracicr en el territorio de la Provincia.

Légicamrente. nosctros comprendemos perfec-
tamente ¥ tenemos una idea clara al respecto,
de que los agentes de la administracién que
prestan actualmente servicio a la Provincia y
viven fuera de ella, debe habérseles creado un
problema extraordinario de tipo econémico, fa-
miliar. de vivienda, social, etcétera, y no nos
cabe ninguna duda que nosotros, como legisla-
dores, teremos que condicionar la clausula cons-
titucional. darle un sentido humanitario y ha-
cer disposiciones que convengan y armonicen
loz distintos estados de todas las personas ha-
cia las cuales van dirigidas.

Son estos los motivos por los cuales el sector
de la Unién Civica Radical del Pueblo adhiere
en este tratamiento en general al proyecto pre-
sentado por la democracia cristiana, porque
congidera que es necesario fijar un plazo, en
este cazo de dos afios para poner en total vi-
gencia la disposiciéon constitucional de la resi-
dencia de todos los agentes que ya obtuvieron
su empleo antes de la sancién de la Constitu-
cién, mejor dicho de la instalacién de este go-
bierno constitucional.

Y a pesar de que en realidad se trata de un
aspecto particular del proyecto, entiendo que
el articulo 1° tene también sentido de conve-
niencia para que sea insertado en la propia ley.

Por estos fundamentos, sefior presidente, el
sector del radicalismo del pueblo, adhiere con
su voto afirmativo en lo que se refiere al as-
pecto en general de este proyecto.
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Sr. Casamiquela. — Que se vote, sefior presi-
dente.
Sr. Presidente (Stabile). — Si ningin otro

seflor diputado hace uso de la palabra, se va
a votar en general el despacho.
Los que estén por la afirmativa, sirvanse le-
vantar la mano.
— Resulta aprobado.

Sr. Presidente (Stabile). — Ha sido aproba- 1

do por unanimidad.
En consideraciéon en particular.

Sr. Salgado. — Que se lea el articulo 1°. se-
flor presidente.

Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria se
va a dar lectura del articulo 1°.
— Se lee.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Seilor presidente: Natural-
mente, ahora, debiendo fundar este articulo co-
mo coautor del mismo y habiendo escuchado
las interpretaciones del sefior diputado Beve-
raggi, me encuentro, por légica, un poco obli-
gado a responder a las mismas.

Efectivamente, en un plano de lggistica pu-
ra, este articulo seria sobreabundante por cuan-
to se encuentra inserta su norma en la misma
Constitucién de la Provincia. Pero entendemos.
los autores del proyecto y en ello seguimos lo
que es casi una tradicion en la organizacién
juridica argentina, que este articulo no esta
demas sino que ratifica una norma constitucio-
nal y la hace ademds imperativa por ley.

Las normas constitucionales, sefior presiden-
te, cuando no hay una ley que las apoya y las
avala, suelen quedar como lirica pura frente
a la realidad de las instituciones.

Es por ello que este articulo 1°, que palabra
méas o menos, repite la dltima parte del articulo
17 de la Constitucién de la Provincia, no esta
alli por el sélo gusto de ocupar un articulo
mas, sino para refirmar y recordar a quienes
deben degignar ahora a los agentes de la Ad-
ministracién de la Provincia, que han de recor-
dar en cada caso, el preguntar a ese agente y el
inquirir el lugar de residencia del mismo a fin
de que este problema de la residencia no se
haga eterno, no se haga crénico, en la Adminis-
tracién de la Provincia.

Esa es la razén que determina el articulo 1°
y lo fundamentan, incluso, algunas normas de
nuestro Cédigo Civil que no hacen méis que
repetir con las mismas palabras, o con otras
palabras, lo que dice la Constitucién Nacional.
Y tengamos en cuenta que el autor del Cédigo

Civil, Vélez Sarsfield, era un hombre que co-
nocia la Constitucién Nacional, gque sabia de
derecho y sabia la importancia que tiene a ve-
ces repetir en la Ley lo que ya viene en la Cons-
titucion.

Por otra parte, nuestra Constitucién provin-
cial repite a la Constitycién Nacional, pero pa-
ra reforzar, para recordar y para mantener
perfectamente presente la existencia de normas
de las cuales nuestras instituciones no deben
apartarse,.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Seflor presidente: El sefior
legislador Salgado, nos ha hecho presente que
una clausula constitucional no refirmada por
una ley puede ser un enunciado lirico. Precisa-
mente nuestra preocupacién y celo como el de
este gobierno constitucional tan recientemente
iniciado para felicidad de la Provincia, ha sido
la preocupacién de que esa clausula constitu-
cional no fuera considerada en forma lirica
por el gobierno de la Provincia.

Tanto es asi, que se ha puerto a la tarea de
contemplar su aplicacién seriamente y conside-
rando los aspectos sociales por las dificultades
que su aplicacién estricta ¥ severa podra crear:
a fleles zervidores de la Provincia.

Es asi que nosotros, en principio, mantene-
mos nuestro punto de vista de que eso sea con-
siderado en la fundamentaciéon del proyecto de
ley pero no en el articulado.

Eso quiza podria significar que el articula-
do de la Constitucién es lirico en toda su ex-
tensién, hasta tanto sea refirmado por una ley.
Como nosotros hacemos la Constituciéon, que
es la ley suprema de la Provincia, todo un cre-
do v una doctrina, es que sostenemos que no
debe ser incluido en el articulado. La Constitu-
cién es esa ley suprema y a ella nos debemos
ajustar. Con las leyes posteriores y complemen-
tarias de esa Constitucion iremos, simplemen-
te, llenando todos aquellos espacios que ella no
comprenda especificamente. Nuestro sector sos-
tiene esta posicién y estd muy interesado en
‘que esa interpretacién sea unanime de la Ca-
mara.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Oroza.

Sr. Oroza. — Seflor presidente: en realidad,
el concepto fundamental que iba a expresar yo,
lo ha manifestado ya el compafiero de sector
diputado Beveraggi. Pero quisiera poner en evi-
dencia que me causa un poco de disgusto ver
que un legislador de esta Camara pueda hacer
la velads insinuacién de que el gobierno de la

N
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Provincia toma tan a la ligera una clausula
que, para todos los argentinos y en especial
para los rionegrinos, tiene que ser y es sa-
grada.

Nosotros, los que compartimos una orienta-
cién politica afin con la del gobierno de la Pro-
vincia, tenemos por culto y por guia y, sobre
+todo, tenemos presente en todos nuestros ac-
tos que la Constitucién y las futuras leyes que
se sancionen, no deben ser refirmadas ni vuel-
tas a tratar, ni a confirmar los conceptos que
esas leyes ‘traten, para no olvidarnos de ellas.
Nos basta con que el concepto esté escrito una

sola vez, porque para nosotros es ley sagrada
ésa.

Sr. Presidente (Stibile). — Tiene la palabra
el seftor diputado Salgado.

Sr. Salgade. — Seflor presidente: recién,
cuando fundamentaba este articulo 1°, en nin-
gin momento pensé que el mismo iba a provo-
car una defensa del Poder Ejecutivo de la Pro-
vincia, por parte de dos diputados de este cuer-
po. Pero ya que esa defensa viene, quisiera
preguntar a la bancada mayoritaria —que con
tanto celo establece que el Poder Ejecutivo en
ningin momento se aparta de la Constitucién
— quisiera preguntarle, repito, si el Poder
Ejecutivo, en su muy corta vida, ha cumplido
este articulo 17° de la Constitucién provincial.

Leo los diarios de la Provineia v no recuerdo
—pese a que sé que hubo nombramientos de
empleados a partir del primero de mayo— no
recuerdo, digo, haber visto en ningdn diario
de la Provincia o de la Nacién, que se llame a
concurso para la provisién de cargos.

No quiero hacer aqui un ataque al Poder
Ejecutivo de la Provincia, pero tampoco creo
que sea muy procedente hacer una defensa a
un ataque que no existié, respecto de la forma
de provisién de cargos que tenga el Ejecutivo.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Oroza.

Sr. Oroza, — Sostengo que el seiior diputado
‘Salgado estd confundiendo los términos del
debate.

Aqui no estamos hablando de la provisién
de cargos por concurso, sino de fundamentar
la inclusién o no de un articulo en un proyecto
de ley. Entendemos que la Constitucién es bien
clara al respecto y que no procede incluir o
repetir un concepto ya enunciado en aquélla,
respecto al articulo 17°. Entendemos que no se
puede incluir en una ley lo expresado por la
Constitucién; seria una doble inclusién de un
asunto que ya esta tratado.

El planteo es bien claro, y no hacemos la de-
fensa de ningin Poder Ejecutivo.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Ahora estamos en el justo tér-
mino del proyecto. Se podra decir que una clau-
sula constitucional puede repetirse; se podra
decir que no se puede repetir, para eso esta-
mos agui. Pero lo que no podemos siquiera pen-
sar, es que el Poder Ejecutivo no va a cumplir
una clausula constitucional.

Sr. Presidente (Stdbile). — Con la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Sefior presidente, no puedo
apreciar con exactitud el alcance de la expre-
sion del sefior diputado, en cuanto a que esta-
mos haciendo la defensa del Poder Ejecutivo.
Lo que creo que estamos haciendo, y si quere-
mos hacer es la defensa de la Constitucién pro-
vincial.

Hemos dicho, simplemente, que nos consta
que el Poder Ejecutivo ha puesto preocupacién
y celo en el cumplimiento de esta clausula
constitucional. Ya la Convencién Constituyen-
te previd en sus deliberaciones las dificultades
que deberian vencerse para su aplicaciéon. En
los fundamentos de este proyecto de ley esta
claramente expresado, y se refiere a las expre-
siones del sefior miembro informante de la co-
misién de la Convenciéon Constituyente, sefior
Rionegro, cuando dice que ello no implicase la
censantia en masa.

Es que el problema que creaba, la clausula
constitucional aprobada ya advertia esta gran
preocupacién. El gobierno de la Provincia, y
a eso nos hemos referido expresamente, ha to-
madc la decisién de su cumplimiento, atento
también a los factores sociales y a las com-
plicaciones que crearia a los agentes que estu-
viesen en esa situacidn.

A eso es a lo que nos hemos referido, sefior
presidente, y hasta incluso aclarado en la mis-
ma fundamentaciéon del proyecto, vale decir,
que no podemos de ninguna manera y asi lo
entiende nuestro sector, echar la minima som-
bra sobre la integridad de nuestra ley maxima,
en primer lugar, y en segundo término, para el

caso de este articulo en particular de la Cons-

titucién, en lo que respecta a su cumplimiento.

Estamos también frente a otros problemas
que, nos consta, el Poder Ejecutivo considera
en sus distintos matices, pero con un propésito
unico y decidido, que es llegar al perfecciona-
miento en la realidad de lo que impone la clau-
sula constitucional. Nada maés.

Sr. Casamiquela. — Pido la palabra.
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Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
€l sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Nuestro sector va a re-
.«chazar el primer articulo del proyecto de ley
que ha presentado la representacién de la de-
mocracia cristiana. Entiende perfectamente que
las razones aducidas al efecto por uno de sus
firmantes, son licitas. Entiende también, que los
articulos que le siguen son lo suficientemente
terminantes, como para que el Poder Ejecutivo
pueda cumplir y hacer cumplir la ley en que es-
tamos trabajando.

Quisiera manifestarles, por mi intermedio,
a los representantes del sector de la demoecra-
cia cristiana, sin animo de entrar en polémica,
que sé se han hecho algunas designaciones en
el Poder Ejecutivo y de las cuales tengo cono-
cimiento. También quisiera manifestarles, a ti-
tulo informativo, que se esti elaborando el Es-
tatuto Provincial del Personal Civil y que el

Poder Ejecutivo ha entendido qgue hasta tan- |

to no esté determinado por una ley con las ;

prescripciones constitucionales y con la consi-

guiente reglamentacién, era necesario cubrir -

algunas vacantes indispensables, para no en- !

torpecer el normal desenvolvimiento de ese Po-
der.

Quisiera, en definitiva, sefior presidente, de-
jar la sensacién a esta Ciamara, de que consi-
deramos en toda su extensién y profundidad el
articulo primero propuesto por la bancada de
la democracia cristiana, y como hemos llegado
a la conclusién de que siendo tan terminantes
al respecto los articulos sucesivos de la ley,
consideramos que su inclusién entre los consi-
derandos, serid la forma més correcta de su
aplicacion,

Por ese Unico motivo, el sector intransigente,
votara en contra el despacho del sector de la
democracia cristiana.

Sr. Rionegro. — Mi sector entiende, sefior
presidente, que estrictamente no reviste el ar-
ticulo primero, una repeticién del texto cons-
titucional, gino que mas bien, es una demarca-
cién de las dos situaciones que se plantean en
este proyecto de la democracia cristiana.

En el articulo primero se establece que los
empleados que se designen de ahora en adelan-
te deberin residir en el territorio de la Provin-
cia. En el articulo segundo se establece que
los empleados que ya estaban designados y que
viven fuera de la Provincia tendran dos afios
para regularizar su situacién. Para nosotros,
vuelvo a repetir, no es la repeticién exacta del
texto constitucional, sino méas bien denotar
con precision dos situaciones que se fijan en
‘momentos concretos v que entendemos es salu-

dable que estén insertos en una ley como la que
se estd tratando.

Por estos motivos, el sector del radicalismo
del Pueblo va a apoyar con su voto el contenido
del articulo primero y su mantenimiento en la
ley que se discute.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Precisamente cuando esta
bancada se refirié a la consideracién en gene-
ral —que implicaba también en particular—,
refiriéndonos al articulo segundo del proyecto,
decimos que el Poder Ejecutivo considerara,
propiciard y apoyara por los medios a su alcan-
ce toda gestién de crédito edilicio para posibili-
tar a los agentes nombrados con anterioridad
a la sancién de la Constitucién provineial el
cumplimiento de lo establecido en el articulo
anterior, Precisamente es para aquellos nom-
bramientos de agentes que se hubiesen hecho
a posteriori, que hoy se encuentran en situacion
de tener que ajustarse a la clidusula constitu-
cional que ya existe, y sin querer nosotros de
ninguna manera entrar a formular una opinién
concreta sobre cémo puede haberse olvidado la
Constitucién provincial y una clausula tan fun-
damental que tiene que advertirse en cualquier
momento la complicacién que podria tener a
esos agentes provinciales.

Es asi que nosotros hacemos de manera muy
especial, recordando la Constitucién en todo
momento como ley suprema, que no se debe
desconocer en ningtn instante para ningan nom-
bramiento el hecho de la existencia de esa
clausula en la ley suprema de la Provincia.
Nada més, sefior presidente.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Hay agui un problema de jue-
go de dos faces: por un lado, el proyecto apo-
vado por el sector radical del Pueblo, establece
que en adelante no podrin designarse agentes
de la administracién que no residan en la Pro-
vincia, o sea que los agentes de la administra-
cién que en adelante se designen no solamente
se les dara plazo para radicarse en la Provin-
cia, sino que ademas se le impone al Poder Eje-
cutivo el no designarlos.

Por otra parte, de acuerdo con la exposicidén
del sefior diputado Beveraggi del sector intran-
sigente, la fecha a partir de la cual ya era obli-
gacién no designar a nadie que no residiera en
la Provincia es el dia de la sancién de la Cons-
titucion de la Provincia, de esta Constitucién
intangible, de esta Constitucién sagrada, como
dijo el sefior diputado Oroza.
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Ahora bien, me interesa refrescar conceptos
sobre cual fué en su momento el criterio que
tuvo intransigencia respecto de esta Constitu-
cién intangible, respecto de esta Constitucién
sagrada y cual ha sido el criterio que pudieran
tener los agentes provinciales designados con
posterioridad a esa disposicion, el criterio de
provisorio que tenia esa Constitucidon al decir
de la intransigencia en su momento; el crite-
rio que habria de ser convalidada o no con un
plebiscito que dijeron se iba a realizar; el cri-
terio que tuvieron al afirmar que cuando se lo-
grara la regularizacién institucional se habria
de convocar al pueblo de la Provincia a un ple-
biseito para que decidiera si esta Constitucién
era o no la valida y la que queria el pueblo o
si habria que haber otra Constitucién.

Se dijo que existian once mil votos ausen-
tes del recinto de la Convencién y que en con-
secuencia no podia sancionarse la Constitu-
cién. Esos once mil votos, a los que se llama-
ba con clamor terrible, se convirtieron poste-
riormente en catorce mil y no obstante ello no
hemos visto que hayan presentado el proyecto
de plebiscito que decian iban a convocar en
cuanto el pais adquiriera su normalidad cons-
titucional.

De tal manera y no vengo a hacer politica,
es muy légico que esa Constitucién no se cum-
pliera porque esa Constitucion fué atacada en
su base, en sus raices, por el sector que ahora
la llama intangible, que ahora la califica de
sagrada.

Si. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el seflor diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — EI sector intransigente
reitera el concepto emitido en oportunidad de la
Convencién, pero hace notar el pequefio detalle
de que en la sesién primera de esta Legislatura
hemos jurado cumplir con lo que prescribe la

Constitucion, bien o mal sancionada. Desde ese.

momento ha pasado a ser la ley suprema para
la Provincia y nosotros pertenecemos a ella.

Quiero también hacer una aclaracién que te-
mo no haya entendido el sefior diputado de la
democracia cristiana.

El articulo 2° contempla la situaciéon de los
agentes del Estado que habian sido designados
con posteroiridad a la sancién de la Constitu-
cién v le damos el mismo plazo que a los nom-
brados con anterioridad para regularizar su si-
tuacién. La diferencia es ésta: que los que per-
tenecen a la administracién publica con antela-
cién a la sancion de la Constitucién, el Estado
proveerd los medios para que obtengan los cré-
ditos ante las instituciones oficiales que les
permita construir su casa propia; y los que han
sido nombrados con posterioridad a la sancién

de la Constitucién —existiendo ya esta clausula
imperativa— estamos en el derecho de estable-
cer dos ahos de plazo para normalizar su si-
tuacién.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Sefior presidente. Yo no voy a
entrar en el debate politico que se estd susci-
tando inesperadamente en esta Cadmara, pero si
quiero decir que voy a votar afirmativamente el
articulo 1° por las razones que ya anunciara el
seflor diputado Rionegro en nombre del bloque,
que comprende también mi pensamiento en es-
te aspecto, que voy a desarrollar en manera
singular. Creo que esta clausula constitucional
y este es mi pensamiento particularisimo en es-
ta materia, sui géneris, diria yo, el articulo 17°
de la Constitucién Provincial es anti-constitu-
cional con respecto a la Constitucién Nacional.

Creo que la Constitucién Nacional dice expli-
citamente que a los empleados publicos no se
les puede exigir otra cosa que la idoneidad y
a pesar de que la Constitucién Nacional nos
habla a nosotros de que todos los derechos de-
ben ser ejercitados conforme a las normas que
reglan su ejercicio, es decir, a las leyes que re-
glan su ejercicio, pensé si el dia de mafana al-
gun agente de la administracién pablica se pre-
sentara ante el Supremo Tribunal de la Pro-
vincia demandando de inconstitucionalidad es-
te articulo 17° que ha traido como motivo la ley
que se estd debatiendo presentada por el sefior
legislador Salgado, pensé que el fallo de la Su-
prema Corte de la Provincia podria ser de que
esa clausula de la Constitucién es anticonstitu-
cional con respecto a la Constitucién Nacional.

No quiero traer este problema al debate; les
dejo asi planteado, asi expresado mi pensamien-
to a los seflores diputados para que, sin acalora-
ramiento, determinen el significado que tiene
el articulo 1° que yo comprendo que debemos
votar afirmativamente. Nada maés.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rionegro.

Sr. Rionegro. — No pretendo entrar en un
debate politico, sefior presidente y sefiores le-
gisladores, pero después de las palabras ver
tidas por el sefior legislador Casamiquela, es
necesaric hacer una breve aclaraciéon. Compren-
do perfectamente y valoro en toda su extension
el juramento de respetar la Constitucién de la
Provincia y cumplir y hacer cumplir sus cldu-
sulas. Pero quiero hacer notar que, si bier el
sefior diputado Casamiquela como todos los de-
mas sefiores legisladores nos sentimos obliga-
dos en nuestra accién por esas cldusulas cons-
fitucionales, no significa lo mismo que esas
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clausulas sean, como por ej'\emplo para el ge-
fior diputado Beveraggi, 1a doctrina que é! sos-
tiene. En eso yo noto una diferencia funda-
mentalisima entre las palabras del sefior le-
gislador Beveraggi, que dijo que la Constitu
¢ién era algo que no se podia violar —no se si
esas fueron exactamente sus palabras, pero si
las que siguen—, y que esa era la doctrina que
sustentaba.

Relacionada con respecto a las palabras del
sefior diputado Casamiquela que refirma todas
las impugnaciones que el bloque de la Unién
Civica Radical Intransigente hiciera en la Con-
vencién Constituyente, hay una notable dife-
rencia entre las posiciones, hay un abismo en
la interpretacién del texto de la Constitucién,
hay una enorme distancia entre las palabras
de un sefor legislador del mismo bloque que el
sefior diputado Casamiquela y las de este; para
el primero, 1a Constituciéon de la Provincia es
su doctrina, mientras que para el ultimo, la
Constitucién no es nada méas que una obliga-
cién que él ha jurado respetar y que, por el
contrario, él mantiene las impugnaciones que
su propio sector hiciera a la Constituciéon de la
Provincia.

Yo quiero remarcar, hacer notar esta dife-

rencia de criterios porque entiendo que no ha

habido una orientacién exacta o de conjunto,
en las palabras por ambos vertidas.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Sefior presidente: de nin-
guna manera entiendo que existan esas dife-
rencias entre las expresiones de los diputados
de este bloque. Si asi resultase de las expre-
siones del sefior diputado que me ha precedido,
quiero sefialar que la interpretacién no se ajus-
ta 'a un pensamiento que es el mismo, en el
fondo.

Nosotros entendemos que lo fundamental es
ajustarnos al estado de derecho. Y al referir-
nos a la Constitucién de la Provincia, que nos
rige y por la que hemos jurado, tomamos esa
norma constitucional y juridica como paso esen-
cial para el desarrollo de nuestros actos como
Poder Legislativo y como ciudadanos de la Pro-
vincia.

Es en ese sentido al que, en particular, he
hecho extensivo el término de doctrina. Es al
concepto substancial de proceder doctrinaria-
mente en un concepto de estado de derecho y
por eso, es que nuestro propdsito esencial esta
sefialado en cuanto que la Constitucién tiene
plena vigencia y que nadie, en ningdn momen-
to, puede y debe alejarse o no recordarlo.

En ese sentido, entiendo, que en esta Cama-
ra no puede haber sino una unidad en cuanto

‘4 esa esencia, a eso que me permito denominar
doctrina para caracterizarla méas. 'Si es que nos
proponemos ser celosos custodios de esa con-
cepcién de derecho, es que fuese cual fuese el
proceso y la circunstancia que nos llevaron a
tener una Constitucién provincial, ella es la
que nos sefiala dentro de qué marco de dere-
cho y de qué normas constitucionales debemos
desarrollar este proceso institucional. Nada
mas.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Oroza.

Sr. Qroza. — Sefior presidente: Creo que se
estd desvirtuando un poquito la discusién de
este articulo. El sefior representante de la de-
mocracia cristiana ha expresado que no quiere
ir al debate politico y el sefior diputado Rione-
gre, ha confirmado esas palabras, pero, por
lo que estoy viendo, a fuerza de sofismas, se
quiere entrar en el debate politico.:

Nosotros, no tendriamos ningdn inconve-
niente en entrar en ese tipo de debate, pero
vuelvo a reiterar que el concepto en discusién
es bien eclaro, preciso y simple. Nosotros en-
tendemos que la inciusién del articulo 1° en
el proyecto de ley presentado por la democra-
ca cristiana, es una redundancia; es suficiente
para fijar sus alcances, incluirlo en los funda-
mentos de la ley o haber sido establecido por
un precepto constitucional.

El seflor diputado autor del proyecto y el
sefior representante del radicalismo del pue-
blo, han fijado los conceptos que promueven la
discusién de ese articulo 1° y, evidentemente,
por las explicaciones que cada uno de ellos
han dado de los motivos que originan la inclu-
sién de ese articulo, surge una discrepancia
que nosotros no sabemos cual es la correcta.

Es por esos motivos, puros y exclugivos, que
nosotros pedimos —y asi lo vamos a votar—,
que ese articulo 1° sea anulado del proyecto
de ley.

Sr. Rionegro. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
et sefior diputado Rionegro.

Sr Rionegro. — El sefior diputado Oroza, nos
imputa la calidad de sofista. En fin, no voy a
levantar un cargo, por nimio de esa naturale-
za, pero le quiero aclarar que si dije que no
queria entrar en el terreno politico es una ase-
veracién de mi parte correcta y sentida. Lo di-
je con la intencién con que fueron expresadas
esas palabras. No lo dije con un sentido sofis-
ta. Pero me veo obligado a hacer notar expre-
samente, es la distinta posicién adoptada por
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el sefior diputado Casamiquela, con las pala-
bras que posteriormente pronunciara el sefior
diputado Beveraggi, quien ha corregido su po-
sicién anterior en el sentido de que ha ido, ra-
pidamente, en un, si argumento sofista, buscar
la solucién que daba el sefior diputado Casami-
quela, a la interpretacién de esta cuestién del
referendum constitucional y del respeto a la
Constitucidn.

Lo que quiero afirmar en este mometno, me-
jor dicho lo que quiero aclarar en este momen-
to, son las palabras del sefior legislador Oroza.

El sefior legislador Oroza en su exposicién
pareciera que me incluyera como uno de log
firmantes del proyecto.

Sr. Oroza. — Hice la aclaracién, sefior dipu-
tado. Dije quiénes eran los firmantes del pro-
yecto y lo incluia a usted como apoyando el
mismo.

Sr. Rionegro. — De manera tal, entonces, que
no veo por qué personalmente o mi bloque, no
pueda tener una fundamentacién distinta —
para sostener ese proyecto-—, a la que argu-
menta su autor. Si en la letra coincidimos, po-
demos tener enfoques distintos para fundarlo.

He dicho que refirmaba, y si no lo expresé
de esa manera, lo digo ahora, que adhiero a
los conceptos por los cuales el sefior legislador
Salgado ha fundamentado el articulo primero,
y ademdas he agregado los propios. De manera
tal, que el sefior legislador Oroza no puede de-
cir que entre ambos fundamentos hay una gran
diferencia.

- Sr. Oroza. — Con la aclaracién que ha hecho
el sefior legislador Rionegro, evidentemente no
surge la discrepancia, pero con la aclaracién
de ahora, no de los términos con que se habia
expresado anteriormente.

Sr. Salgade. — Creo que este articulo se ha
debatido lo suficiente, por lo que pido que se

pase a votacién,

Sr. Presidente (Stibile). — Si ningtin sefior
diputado hace uso de la palabra, se votara el
articulo primero del proyecto. En consecuencia
los que estén por la afirmativa, sirvanse levan-
tar la mano.

— Resulta negativa.

Sr. Secretario (Liccardi). — Sobre un total
de veinte sefiores legisladores, han votado nue-

> Unicamente por la afirmativa.

Sr, Presidente (Stabile). — Por lo tanto, el
articulo primero del proyecto ha sido rechaza-
do.

Sr. Casamiquela. — ;Si me permite, una sim-
ple aclaracién?

Rogaria que en todos los casos en que.se
efectuara votacién, se diera el resultado com-
pleto, por ejemplo: nueve por la afirmativa y
once por la negativa, en este caso. Es una pres-
cripeién del Reglamento.

Sr. Secretario (Liccardi). — Han votado vein-
te sefiores diputados, once lo han hecho por la
negativa y nueve por la afirmativa.

Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria se
tomara nota de las manifestaciones del sefior
diputado.

Por secretaria se va a proceder a la lectura
del articulo 2°.
— Se lee.

Sr. Presidente (Stabile). — Estd a consi-
deracion el articulo.

Sr. Beveraggi, — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Nosotros, proponemos este
articulo como articulo primero, tal cual pero
sustituyendo funcionarios o empleados provin-
ciales por agentes provinciales.

Sr. Salgado. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra.
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Personalmente, y en el pla-
no de lo referido a esto, me encuentro de acuer-
do con el sefior diputado Beveraggi. Més, en su
momento, cuando se debatia la Constitucién.
provincial, el que habla defendié la expresion
“agentes”, como mas comprensiva de todo aquel
que trabaja al servicio de la administracién
provincial. Pero, la Constitucién provincial es-
tablece las expresiones: empleados y funciona-
rios.

En consecuencia, v a fin de seguir la termi-
nologia que emana de la Constitucién provin-
cial, de nuestra sagrada Constitueién provin-
cial, al decir de algunos seifiores diputados, he
de apoyar esta ley, estableciendo las palabras
empleados y funcionarios y no la expresién
agentes, ya que podria dar lugar a alguna ma-
la interpretacidn, al relacionarse esta ley con
la Constitucién provincial.

Sr. Oroza. — Nosotros, como ya lo dijimos,
somos profundos defensores del derecho, e in-
clusive, de su terminologia. Pero dado el hu-
morisma del debate de la bancada minoritaria,
nuestro bloque no tiene inconvenientes en acep-
tar la referencia hecha por el sefior legislador
Salgado. No es una cuestion de fondo la que
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estamos proponiendo, asi que en ese sentido no
va a haber problema por parte de nuestro sec-
tor.

Funcionario es un ministro, un subsecreta-
rio, un director general, un subdirector, y en-
tiendo que generalmente estos funcionarios es-
tan fuera de las leyes, de los estatutos para el
personal civil de la Provincia, y no deben re-
girse ni por el régimen de concurso ni por
otras prescripciones que prevé la Constitucién
sobre todo en los casos que los ministros, sub-
secretarios, directores, jefe o subjefe de po-
licia, que son nombrados por decreto del Po-
der Ejecutivo.

Quisiera también aclarar que el término
“agente” se emplea en casi todas las leyes pro-
vinciales y nacionales en la redaccién del es-
tatuto del empleado piiblico, porque es una ex-
presiéon mas amplia y a la vez méas corta y con-
creta,

No tengo tampoco ningin inconveniente en
que se emplee un término u otro: o funcionario
o agente, pero dejo expresa constancia de que
para el estatuto del empleado vamos a usar el
término “agente” por ser mas completo. Nada
‘més, sefior presidente.

Sr. Viecens. — Quisiera preguntarle al sefior
diputado Beveraggi si retira su mocién de re-
emplazar “funcionarios y empleados” por “agen-
tes”.

Sr. Beveraggi. — Sefior presidente:

Nuestro sector no tiene inconveniente en re-
tirar la mocién de esa pequefia modificacién;
pero lo hacia en consideracién a que, ajustan-
dose estrictamente a la Constitucién sagrada,
la interpretacién era més ajustada. Con esta
aclaracién, no hay ningtn inconveniente en
mantener la expresién “empleados y funciona-
rios provinciales”. Podria -también ser “em-
pleados y funcionarios pdblicos provinciales”.
De cualquier manera, esti retirada la mocién.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Sefior presidente:

Por via incidental se ha traido al debate el
-origen de unas palabras, de unos términos so-
bre derecho administrativo, y yo creo que es
util e ilustrativo también historiar un poco el
origen de estos términos. Alla, a mediados del
siglo pasado, cuando nacié en nuestro pais el
estado de derecho, se utilizaba la palabra “em-
pleo”. La Constitucién del 53 establece para el
presidente de la Republica que “no podrid ejer-
cer otro empleo a mis del empleo de presidente
de la Repiiblica”. Y no aparecia el término “fun-
cionario”.

Organizada la administracién, en el plano in-
terno exclusivamente se distinguieron jerar-
quias y habia en el ejército jerarquias de ofi-
ciales y suboficiales y en la administracién, de
empleados y funcionarios. Y parecia que esta-
ban sometidos a distintos estatutos juridicos,
lo cual no era asi; tenian distintas funciones y
distintos sueldos adecuados a esas funciones.

Cuando ya en este siglo nacié el derecho ad-
ministrativo surgié ese problema, que provocéd
algunos debates entre estudiosos de la materia,
sobre si era lo mismo funcionario o empleado,
sobre si no era lo {nismo empleado o funciona-
rio. Y para encontrar una sola palabra que fue-
ra comprensiva de la situacién de los hombres
que trabajaban al servicio de la administracion,
se empez6 a utilizar el término “agente”.

Es por eso que deseo que sea agentes, por
cuanto suprime el problema de distinguir en-
tre empleados y funcionarios.

Asi méis o menos lo dije en la Convencién
Constituyente, pero sostengo el proyecto tal co-
mo lo hemos presentado simplemente porque el
mismo estd referido a una norma constitucio-
nal en que se habla de empleados y funciona-
rios.

Creo que esti bien hacer una breve resefia
histérica de caricter aclaratorio y que podra
servir de interpretacién y también para el dia
en que se proyecte un estatuto del personal ci-
vil, oportunidad en que se podrid poner cémo-
damente el término agente, porque comprende
tanto a los funcionarios como a los empleados,
no a aquellos de designacién politica, natural-
mente. Para ellos tampoco rige el articulo 17
de la Constitucién y no habrid jamis un esta-
tuto que los haga designar por concurso.

Sr. Presidente (Stabile). — Si ningan otro
sefior diputado hace uso de la palabra, se va a
votar el articulo 2°. .

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: De
acuerdo con la prescripeién reglamentaria, so-
licito se invite a los sefiores legisladores que
se encuentran en antesala, a fin de proceder a
la votacién.

Sr. Beveraggi. — Al votarse este articulo se
sobreentendera de que se trata del articulo 1¢
de la ley.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Entiendo que en todas las
futuras leyes que se traten la numeracién de
las mismas habri de ordenarse por Presiden-
cia, segin de lo que resulte luego de su trata-
miento integro. No creo que se apruebe un ar-
ticulo con ntmero y todo. El nimero habrad de
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resultar segln sea la numeracién del articu-
lado que disponga practicar la Presidencia en
el orden en que hayan sido votados.

Sr. Casamiquela. — Efectivamente, pero en
algunos casos es necesario hacer aclaraciones
porque el blanco es un color que estd de moda
y pudiera ser que también tuviera su articulo
en blanco. (Risas).

Sr. Rionegro. — E] blanco no es color.

Sr. Presidente (Stédbile). — Por Secretaria
se procederd a invitar a los seflores diputados
que se encuentran en antesala, de acuerdo con
lo solicitado.

— Asi se hace.

Sr. Presidente (Stabile). Se va a votar el

articulo 29, los que estén por la afirmativa, sir-

vanse significarlo.
— Resulta aprobado por unanimidad.

Sr. Presidente (Stabile). — Por Secretaria
se va a dar lectura al articulo 3.

Sr. Secretario (Liccardi). — El Poder Ejecu-
tivo arbitrard los medios a fin de posibili-
tar a los actuales empleados y funcionarios
de la Administraciéon el cumplimiento del
articulo 17 de la Constitucién de la Provin-
cia, dentro del plazo establecido en el ar-
ticulo anterior, sin que recaiga sobre dichos
agentes dafio o perjuicio alguno.

Sr. Salgado. — Creo que hay una disidencia;
pido que sea leida.

Sr. Presidente (Stabile). — Por Secretaria
se va a dar lectura de la disidencia presentada
por el bloque intransigente.

Sr. Secretario (Liccardi). — El Poder Ejecu-
tivo considerara, propiciard y apoyard por
los medios a su alcance, tocda gestién de
crédito edilicio para posibilitar a los agen-
tes nombrados con anterioridad a la san-
cibn de la Constitucion provincial el cum-
plimiento de lo establecido en el articulo
anterior.

Sr. Salgade. — Pido la palabra.
Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Sencillamente, para hacer una
sugerencia a la Presidencia respecto a la for-
ma de tratar este articulo en su disidencia.

Cuando estos articulos se traten en gene-
ral, segin cual de ellos resulten aprobados, me
interesaria intervenir en algunas pequeiias mo-
dificaciones en particular sobre alglin término
o parrafo. Y paso a fundamentar el articulo 3°,
seglin el proyecto presentado.

Entiendo, sefior presidente, que es util que,
en el texto del articulo, se establezca la obliga-
ci6on del Poder Ejecutivo de evitarle dafios a
los agentes de su Administracién, de imponer-
les trabas a los mismos, el arbitrar los medios,
sin decirles cuales. El Poder Ejecutivo sabra
cudles podrian ser esos medios para que el
cumplimiento de las normas constitucionales se
realice sin dafio, ni perjuicio para los agentes.
Creo que el mismo, incluso, da mayor libertad
al Poder Administrador para realizar por los
medios a su alcance, el mandato que tiene con-
ferido por ley. Es por ello que no se habla en
ese articulo de vivienda, que no se habla en
el articulo de mudanza; sencillamente, se le
impone que arbitre los medios para que_sin da-
fio para sus agentes, se pueda cumplimentar el
derecho constitucional. .

Creo que hay una variacién de término entre
los dos articulos y, ademés, una variacion de fe-
cha, a la que no asigno demasiada importan-
cia por cuanto se trata de una diferencia de
meses.

No tengo presente siquiera, que haya habido
designacién de ese caricter en esos meses. No
tengo presente, ni tampoco me preocupa ma-
yormente por cuanto en este término de dos
afios, podria, el agente que se encuentra en esa
tierra de nadie que resulta entre los que no
pueden ser nombrados en el futuro y los que
se encuentran amparados por la obligacién del
Poder Ejecutivo, sobre que son pocos, si es
que lo son, sobre que son bien pocos —digo—,
es un tiempo suficientemente largo para que
ellos mismos se adecten a la clidusula consti-
tucional. En lo demés, no veo mayores diferen-
cias. Es méas, observo que el proyecto del sector
de la demcecracia cristiana, es mucho més am-
plio. Impone al Poder Ejecutivo una obliga-
cién, pero lo deja en libertad para arbitrar los
medios que crea conveniente para que esa obli-
gacién se cumpla sin dafio para los agentes.
Nada maés.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Sefior presidente: nosotros
fundamentamos la disidencia y nos mantene-
mos en el texto que hemos hecho llegar a la
mesa de esta Camara. Entiendo que en gene-
ral compartimos lo que dice el articulo 3¢ del
proyecto de ley en cuestién, que es a lo que
nosotros también aspiramos y que, incluso,
ello estard perfectamente aclarado en cuanto
al medio méas prudente por el cual el agente
provincial pueda resolver el problema de la
vivienda; la via por la cual lo tendri que re-
solver y que para él serd més importante es,
precisamente, el crédito edilicio. Por eso sos-
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tenemos que el Poder Ejecutivo tendra que pro- ¢ sefior presidente.

piciar y ha de apoyar por los medios a su al- o .

cance, toda gestién de crédito edilicio para po- Sr. Casamiquela. — Entiendo que lo que el

sibilitar a los agentes nombrados con anterio-
ridad la sancién de la Constitucién provin-
cial, por las razones expuestas anteriormente,

que cumplan con lo establecido en el articulo !

anteriormente aprobado.

Nuestro sector mantiene integramente =l
texto de su disidencia y, al contrario, piensa
que pueda ser fuente de algunos inconvenien-
tes, ineluso y fundamentalmente para los
mismos empleados, la forma de redaccién del

articulo propuesto por el proyecto del blooue .

demdécerata cristiano. Por ello, nuestro blogue
se mantiene en esta disidencia. Nada méas.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Es para refirmar y acla-
rar alin mas los motivos de la disidencia.

En el proyecto presentado por los sefiove: °

diputados demoécratas cristianos dice que: el
Poder
de posibilitar a los actuales empleades v fun-
cionarios de la Administracién, el cumplimien-
to del articulo 17¢9...

La disidencia de que se provea o, mejor di-
cho, de que se faciliten log medios a log em-
pleados que ejerzan sus funciones con anterio-
ridad a la sancién de la Constitucidén, tiene es-
ta significacién: Hay un problema social que
1o debemos desconocer, que se produce tanto

en Viedma, como en toda la provincia de Rio °

Negro, como en toda la Republica. El encarar
para una sola ciudad de nuestra provinecia una
solucién para aquellos que no posean vivienda
Yy que no se encuentren, siquiera, comprendi-
dos en una prescripcidén constitucional, va gque
no hay ley' al respecto, consideramos que es
motivo- de otra ley que fundamentalmente en-
care el problema social de toda la provineia:

Ejecutivo arbitrard los medios a fin

que no podemos hacer una excepciéon cor los |

hombres de esta localidad. Ese ez el =entido
que hemos querido dar a esa diferenciacién.
Los nombrados con anterioridad a la sancién
de la Constitucién, pueden ser amparados por-
que no existia un requisito legal que los obli-
gara a vivir en la provincia. Existiendo ya ese
requisito, entendemos que para ellos si el Po-
der Ejecutivo debe arbitrar medios, pero pa-
ra los designados con posterioridad debe es-
tar esa otra ley social, muy importante. que
los comprende pero que, con ellos, comprende
también a todos los habitantes de la provin-
cia que se encuentren en esas mismas condi-
ciones.

Sr. Salgado. — Pido que se vote en general,

sefior diputado del bloque demécrata cristia-
no pide que se vote en general es el articulo
presentado del proyecto y la disidencia.

Sr. Salgado. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Tal vez pueda evitar otro de-
bate en particular del articulo que ya veo que
es un problema en esta votacidn, si es que el
sector intransigente y el sefior diputado Be-.
veraggi, representante de la mayoria, coinci-
den conmigo en la posibilidad de modificar la
expresion “edilicio”.

No entiendo. Entiendc, si, cuil es el senti-
do que se busca, pero no cudl es la ubicaciéon
de la expresion: crédito edilicio. Entiendo
como edilicio a todo aquello referente al plano
municipal. de todo lo que corresponde a la
competencia de los ediles, de los hombres que
gobiernan en el plano municipal, lo que se re-
fiere a la administracién, a las plazas, a los
pazeos. tanto como a las casas.

Yo =sugiero al presentante del proyecto en
disidencia. que modifique la expresién crédito
edilicio, por la un poco menos elegante pero
mas correcta: crédito para la vivienda. En
ese caso no pediria votacién en general sino
directamente la votacién de los articulos.

Sr. Beveraggi. — No hay ningin inconve-
niente. v quizds sea mas claro como lo propo-
ne el sefior diputado que me ha precedido en
el uso de la palabra.

Sr. Rionegro. — Entiendo de que el articulo
que se propone en reemplazo al del proyecto,
adolece de un defecto, o mejor dicho, no es
completo. Aqui dice: El Poder Ejecutivo con-
siderard, propiciari y apoyard por los medios
a su alcance, toda gestion de crédito edilicio
para posibilitar a los agentes nombrados con
anterioridad a la sancién de la Constitucién
provineial el cumplimiento de lo establecido
en el articulo anterior.

Creo que no es esa la unica via, la Gnica
forma de solucién, para que las personas que
viven fuera de la Provincia puedan venir y
radicarse en élla.

Puede suceder que el Estado provinecial
pueda construir casas colectivas, que sean de
su propiedad —de propiedad de la Provincia—
v pueda darlas en alquiler. En esa forma ha-
bria solucionado el problema de la vivienda
para los agentes, v éstos no habrian usado del
crédito para vivienda.
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Es un poco restrictivo ese articulo. Si se
pudiese armonizar para cubrir todo ese aspec-
to, como decia el articulo 3¢ del proyecto que
se estd tratando: arbitrari los medios a fin
de que los empleados provinciales puedan cum-
plir con los requisitos constitucionales. Lo
planteo como un interrogante, para ver si de
las consideraciones de mis palabras, estoy en
Io cierto sobre este aspecto.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Precisamente, el sefior di-
putado Casamiquela ha hecho referencia en
forma muy general a las circunstancias apun-
tadas por el sefior diputado Rionegro.

Nos hemos abocado en consideracién de es-
te problema, a los medios actuales al alcance
de los agentes afectados, para su aplicacién
inmediata, real, frente a los hechos reales.

Sr. Casamiquela. — ;Me permite, sefior di-
putado. con la venia de la Presidencia? Es
para una aclaracién respecto de lo que usted
estd formulando.

En cuanto a la pregunta que formulara el
sefior diputado Rionegro, también fué consi-
derada en el bloque. Se entendié que el Esta-
do provinecial no hari por si viviendas colec-
tivas, por cuanto la capital de la Provineia no
ha sido fijada ailn. Ese fué el motivo funda-
mental, por el cual el sector intransigente cre-
y6 que la mejor medida era la obtencién del
crédito, por el agente, con el auspicio oficial.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el seflior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. —— Exactamente, sefior dipu-
tado.

Me iba a referir a ese aspecto, porque in-
cluso nuestro sector, consideré otras circuns-
tancias que en forma general, podrian ser un
medio de solucién para los problemas sociales,
en este caso referidos a los agentes publicos
provinciales.

Por ejemplo, el gobierno de la Provincia,
podria interesarse en construir una zona resi-
dencial, a arbitrarse por alglin medio credi-
ticio, inclusive, por medio de la Provincia mis-
ma propender al desarrollo de viviendas o de
casa habitacién. Entendemos, que este proble-
ma debe ser parte de una estructuracién inte-
gral, y que no solamente comprenda a agentes
publicos provinciales, sino que sea una solu-
cién al problema de la vivienda en toda la
Provincia, sin dejar de tener en cuenta la
magnitud nacional del problema.

De tal manera, entendemos que este es el
medio real que actualmente significaria la ma-

xima aspiracién y la solucién, desde luego, de
mayor grado, dentro de lo que en la actualidad
se dispone. Por eso, nos hemos limitado a la
realidad actual que es el crédito para vivienda,
como lo ha propiciado el sector deméerata cris-
tiano. ’

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala~
bra el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — El bloque del radicalismo del
Pueblo va a apoyar el presente proyecto del
que es autor el gefior diputado Salgado.

Quiero decir dos palabras sobre las razones
que nos mueve a ello.

Hemos visto que el proyecto presentado en
disidencia por el sector Intransigente, dice pro-
piciara, apoyara, y otras palabras que no re-
cuerdo, y solicito que me disculpen los sefio-
res diputados porque no tenga en mi banca
ni el proyecto, ni las copias del despacho. Es
decir que son todas declaraciones liricas; son
todos buenos propodsitos.

El proyecto de la intransigencia no dice ca-
tegéricamente, como dice el proyecto de la de-
mocracia cristiana: arbitrard los medios. Eso
si es imperativo, categérico para el Poder Eje-
cutivo. Nosotros creemos que son muy atina-
das las razones que mueven a este Cuerpo para
sancionar esta ley.

Creemos que los dos afios que se les da a los
agentes publicos de la administracién para
que ellos solucionen sus problemas, no son su-
ficientes, y serd necesario que el Estado acuda
a solucionar sus problemas, que en este caso
serd angustioso, refiriéndome siempre al pro-
blema de la vivienda, y es por e€so que apoya-
mos este proyecto de la democracia cristiana,
que dice que el Poder Ejecutivo arbitrara los
medios, en forma categérica.

Nosotros no podemos decirle al Poder Eje-
cutivo que debe propiciar, apoyar, congiderar.
Nosotros tenemos que legislar de otra manera;
entendemos los hombres del Radicalismo del
Pueblo que debemos legislar diciéndole al Po-
der Ejecutivo: “Este es el pensamiento y (f:sto
es lo que debe realizarse, o no realizarse”; sino
se pudiera hacerlo.

Opino que, por estas razones, el proyecto
del sector intransigente no puede ser acep-
tado bajo ningln concepto, por tener esa s0-
lucién, a nuestro entender lirica, del problema
que aqui se ha planteado. Nada mas.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Si, sefior presidente; qui-
siera también aclarar los conceptos vertidos.
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Coincido con el pensamiento del representan-
te del sector del Radicalismo del Pueblo en
el sentido de que debemos legislar con preci-
sién. Pero debemos legislar también con la rea-
lidad. En estos momentos econdémicos tan di-
ficiles para el pais y para la provincia, exis-
ten problemas imperiosos que requeririn los
fondos del Estado, problemas de salud piblica,
de educacidn, etc.

Queremos dar elasticidad al Poder Ejecu-
tivo para que esos créditos que se pongan a
disposicién de los agentes para construir su
vivienda, sean obtenidos por medio de insti-
tuciones de crédito, como por ejemplo el Ban-
co Hipotecario. Entendemos que las gestiones
que el Poder Ejecutivo realizarid seran preci-
samente esas: las de facilitar al agente el ac-
ceso a esos créditos que le permitan, en el tér-
mino establecido en el articulo anterior, cum-
plimentar los requisitos exigidos.

Pido al sector del! Radicalismo del Pueblo
que medite sobre los conceptos que he verti-
do. Estamos de acuerdo con ellos, pero legis-
lemos con la realidad, legislemos con la ac-
tualidad, Pensemos si es mis necesario desti-
nar esos recursos a construir viviendas para
los empleados, muchos de los cuales ya la tie-
nen, o usarlos para levantar escuelas, hospita-
les, etcétera, mucho mas necesarios en la Pro-
vincia.

Sr. Viecens. — ;Me permite? Si a este ar-
ticulo primero le pusiéramos “el Poder Ejecu-
tivo estudiara la solucién de este problema”,
seria lo mismo que como lo han redactado uste-
des. Esa en nuestra disidencia.

Sr. Oroza. — Quisiera preguntarle al sefior
diputado Viecens qué diferencia existe, desde
el punto de vista gramatical, entre los tiem-
pos de verbos considerara, apoyari, arbitrari,
auspiciard y propiciara.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Queremos ser amplios al de- i

cir que el Poder Ejecutivo considerara, pro-
piciard y apoyara por los medios a su aleance,
pero el sefior diputado Viecens no concluyé la
frase. Decia, apoyarid por los medios a su al-
cance, toda gestién de crédito para la edifica-
cién de su vivienda.

Entendemos que si fuera a hacerse un estu-
dio, ese estudio puede involuerar la situacidn
integral del problema de la vivienda para to-
dos los habitantes de la Provincia. Entonces,
legislando con realidad y actualidad sostene-
mos que en este momento el maximo concurso
que pueda prestar la Provincia es dar su apoyo
que estd implicito y explicito cuando se dice,

- por las medidas a su aleance.

No es nuestro propésito hacer una prefe-
rencia a un sector determinado para que re-
suelva su problema con la concesién de crédi-
tos. Lo otro y con nuestras expresiones verti-
das aqui estd el compromiso de la considera-
cién general del problema de la vivienda en la
Provincia, observado en su magnitud nacional.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la pala~
bra el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. Sefior presidente: Se habla
de que imponiéndole al Poder Ejecutivo que
arbitre los medios para solucionar el proble-
ma que una cliusula constitucional ha creado
a un grupo de agentes de la administracién, se
establece una preferencia de esos agentes y
otros tantos ciudadanos de la Provincia que
se encuentran frente al angustioso problema de
la vivienda, que se encuentran sumergidos en
ese plano y que es posiblemente uno de los
planos principales de la personalidad, porque:
es el ambiente que integra la personalidad
en la primera edad.

No creo yo que aprobando el articulo tal
cual ha sido propuesto por guienes lo proyec-
taron se establezcan diferencias. Sencillamen-
te se distingue y es ldégico distinguir entre
aquéllos que las mismas circunstancias eco-
némicas, entre aquéllos que la tirania de una
pésima estructura social los ha sumido en un
clima de miseria, del cual necesariamente de-
bemos sacarlos a través de la creacién del Ins-
tituto de la Vivienda, de la creacién de Coope-
rativas de Viviendas y a través de un amplisi-
mo crédito y del estudio integral del problema.

El otro caso comprende a aquéllos que tie-
nen casas y a quienes obligamos a mudarse so
pena de perder el empleo y tener que buscar
otro trabajo. No es que establezcamos nos-
otros diferencias, la diferencia existe. Es por
eso que insistimos en el articulo tal como ha
sido proyectado.

Preguntaba el sefior diputado Oroza qué di-
ferencia de tiempo de verbo existe...

Sr. Viecens. — ;Me permite, sefior diputado?

Sr. Salgado. — Si el sefior diputado no se
opone, me permitird responder a esa pregunta.

El tiempo es el mismo. Evidentemente tam-
bién serd el mismo tiempo de verbo acariciarad
v apaleara, no porque creamos aquello de que
porque te quiero te aporreo, sino que el tiem-
po es el futuro imperfecto. Lo mismo sucede
entre los términos propiciari, apoyara, docu-
mentard y arbitrard. Las palabras son distin-
tas. No es el tiempo, sino el verbo. Es muy
distinto arbitrari los medios para solucionar
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el problema, que considerari la posibilidad de
su solucidn.

Sea cual fuese el resultado de esta vota-
¢ion, yo queria poner de relieve y sefialar a los
sefiores diputados lo interesante que resulta
que esta noche dictemos la ley nimero uno de
la Provincia y que ella sea de amparo y de se-
guridad para los empleados piblicos, para que
los servidores del Estado no sean como en otros
tiempos la carne de cafién de los apetitos po-
liticos del palis.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la pala-
bra el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Sefior presidente: volve-
mos sobre la redaccién del articulo 3° presen-
tado por el bloque demordcrata cristiano. Di-
ce: “El Poder Ejecutivo arbitrarid los medios
a fin de posibilitar a los actuales empleados y
funcionarios de la administracién...” etcéte-
ra. Se dice que es una clausula imperativa y
que es una definicién imperativa. A ninguno
de los sefiores legisladores escapa cuéles son
los recursos de la Provincia y los medios con
los cuales debe manejarse el gobierno provin-
<cial.

Sr. Salgado. — ;Me permite una pequefia
interrupcién? Francamente, pese a que lo he-
mos solicitado, todavia no tenemos copia del
presupuesto de gastos y cdlculo de recursos de
la Provincia. No sé si el seilor diputado lo tie-
ne, pero le agradeceria mucho que me lo hi-
ciera llegar, ya que desde hace tiempo tenemos
deseos de conocerlo. Ayer ha llegado del Poder
Ejecutivo y atn no tenemos copia para nues-
tro bloque por lo cual le escapa la situacién
econémica de la Provincia.

Sr. Beveraggi. — Le voy a responder con
unas consideraciones después, con mucho gusto.

Yo hacia referencia, en este preciso instan-
te ——continuando con lo que manifestaba—,
que tanto nos constan nuestras limitaciones,
que los sefiores diputados proponentes de los
distintos bloques no disponen ni siquiera de
lugar de reunién para sus bloques, y no he-
mos dejado de considerar en toda su amplitud
v toda su realidad en una declaraciéon y una
tarea que se le ha encomendado a la Presiden-
cia de la Camara.

En esa buena voluntad para resolver equita-
tivamente y en atencién a los medios y recur-
sos de que dispone la Provincia, es que nos
estamos desenvolviendo y desempefiando, sefior
presidente.

En cuanto a la circunstancia de que no haya
Jlegado copia a los bloques, debe ser otra de

estas dificultades que tenemos que vencer. En
la proyeceién del tiempo no vamos a contar con
la eficiencia de elementos en superabundan-
cia; al contrario, con gran déficit.

Pero como ciudadanos de esta Provincia
vamos a scbrellevar todo eso con el mayor or-
gulle, incluso, dirfa, como si estuviésemos dis-
frutando de abundancia.

Espero —y lo esperamos todos—, que en el
caso particular del presupuesto de gastos, ten-
gamos copias cuanto antes. Pero nos bastara
refrescar nuestra memoria con una ojeada a
los elementos con que contamos, para que eso
sea posible en el mas breve término.

Por lo tanto, volviendo gsobre el articulo 8e,
reiteramos que al ser eminentemente realistas,
nos ubicamos frente a la posibilidad mas con-
creta, mis tangible, que es el crédito para edi-
ficacién como solucién méaxima a la obligacién

_gue la cladusula constitucional nos impone.

En cuanto a la circunstancia general de los
medios de la Provincia, el sefior diputado Sal-
gado los conoce tan o mejor que el que habla.
Nada mas.

Sr. Viecens. — Que se vote el articulo, sefior
presidente.

Sr. Presidente (Stabile). — Si ningGn otro
sefior diputado hace uso de la palabra, se va a
votar el articulo del proyecto presentado por
el sector demoécrata cristiano.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse le-
vantar la mano.
— Resulta negativa.

Sr. Secretario (Liccardi). — Han votado ocho
sefiores diputados por la afirmativa y once por
la negativa.

Sr. Presidente (Stabile). — En consecuen-
cia, ha sido rechazado el articulo propuesto.

Corresponde, ahora, votar el articulo presen-
tado por el sector de la intransigencia.

Tiene la palabra el sefior diputado Casami-
quela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: en-
tiendo que, reglamentariamente, al ser recha-
zado el articulo del anteproyecto presentado
por el sector de la democracia cristiana, corres-
ponde que se le de lectura, previo acuerdo de
la Camara y se gire a comisién el proyecto
presentado en disidencia por el sector Intran-
sigente.

Sr. Presidente (Stabile). — El sefior dipu-
tado Salgado, habia propuesto que se conside-
rara en general y por eso no se le di6 lectura
por seretaria, lo que se hara de inmediato.
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Sr. Beveraggi. — Pido.la palabra, sefior pre-
sidente.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Es al solo efecto de acla-
rar su redaccién. Donde dice “edilicio”, solicito
se reemplace por ‘“crédito para la vivienda, a
efectos de posibilitar...”, etcétera.

Sr. Presidente (Stabile). — Por Secretaria
se dara lectura con la modificacién propuesta.

Sr. Secretario (Liccardi). — El articulo que-

daria asi: El Poder Ejecutivo considerari,

propiciard y apoyara por los medios a su
alcance, toda gestion de crédito para la vi-
vienda a efectos de posibilitar a los agentes
nombrados con anterioridad a la sancién de
la Constituciéon provincial el cumplimiento
de lo establecido en el articulo anterior.

Sr. Presidente (Stabile). Se va a votar.
Los sefiores diputados que estén por la afirma-
tiva, sirvanse significarlo,

Sr. Salgado. — ;Quién es el autor del pro-
yecto?

Sr. Presidente (Stabile). — El sefior diputado
Beveraggi.

Sr. Salgado. — Entonces, lo que se vota es
el proyecto del sefior diputado Beveraggi.

Sr. Presidente (Stabile). — Asi es, sefior di-
putado. Corresponde votar.
— Resulta afirmativa.

Sr. Secretario (Liccardi). — Han votado die-
cinueve sefiores diputados; once por la afirma-
tiva y ocho por la negativa.

Sr. Presidente (Stabile). — En consecuencia,
ha sido aprobado. EI articulo 4° es de forma.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Respecto de este articulo de
forma, he visto en diversos proyectos entrados,
que no hay uniformidad en cuanto a la forma
del articulo de forma.

En el que hemos propuesto, hemos tenido en
cuenta que aln no hay registros —suponemos
que la Legislatura organizaria un archivo, que
podré ser de entrada, aunque sea un bibliora-
to—, proponemos que mias o menos diga: Co-
municar al Poder Ejecutive para su publica-
¢ién y archivese. Que son las disposiciones ba-
sicas que establece la Constitucién de la Pro-
vineia: Comunicar al Poder Ejecutivo y archi-
varse; que es lo que corresponde con el origi-

nal o con el texto aprobado.

He visto que en otros proyectos dice: Comu-
nicar al registro correspondiente, pero como
alin no existe ese registro y no hay disposicién
alguna que ordene crearlo, considero que la
Presidencia, con acuerdo de los presidentes de
bloque unifique criterio para la redaccién de
este articulo, a fin de que no surjan leyes con
este ultimo articulo en forma anirquica, que
en definitiva queriendo decir mucho terminan
por no decir nada. :

15
CUARTO INTERMEDIO
Sr. Casamiquela. — Solicito, un brevisimo

pase cuarto intermedio, para aclarar los con-
ceptos vertidos por el diputado. Salgado.

Sr. Presidente (Stabile). — Si hay asenti-
miento se pasarad a un breve cuarto intermedio.

— Asentimiento.
— Eran las 0,46 horas del
mayo.

dia 22 de

16
CONTINUA LA SESION
— Siendo las 0 v 55 horas, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Continda la se-
sién.
Tiene la palabra el sefior diputado Casami-

quela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente:

A efectos de dar forma al articulo de forma,
se reunieron los presidentes de bloque y resol-
vieron por unanimidad que el mismo quede re-
dactado en la siguiente forma: “Comuniquese
al Poder Ejecutivo y archivese”.

Sr. Presidente (Stabile). — Se tomara nota
por secretaria de la redaccién del articulo de
forma.

Queda sancionado el proyecto de ley.
17
DIAS Y HORA DE SESION

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra.
el gefior diputado Casamiquela.
Sr. Casamiquela.” — Sefior presidente:

A efectos de cumplimentar una exigencia re-
glamentaria, el sector de la Unién Civica Ra-
dical Intransigente sostendrid como dias de se-
sién los comprendidos entre el martes y el vier-
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nes inclusive a partir de la segunda semana
de junio, dejando en cada periodo de sesiones
una semana para trabajo de comisiones y para
atender asuntos privados. Para este mes, pro-
pone que los dias de sesiones sean el 22, o sea
hoy, v los dias 28 y 29. Se pretende con écto
que en ese periodo existente entre los dias 22
y 28, puedan producir despacho las comisiones
hoy nombradas, a las cuales serin girados los
asuntos entrados.

Con posterioridad a esta fecha se iniciara en-
tonces el periodo de sesiones propuesto.

Quedaria por consignar que propiciemos co-
mo hora de iniciacidn, las 17 horas.

Sr. Presidente (Stabile). — En consideracion,

Tiene la palabra el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens, — Solicitamos permiso para abs-

tenernos de votar. No estamos totalmente en
desacuerdo con el criterio expesto por la ma-
yoria. Tenemos un criterio con respecto al plan
de trabajo y lo habiamos hecho conocer a algu-
nos de los integrantes del bloque de la intran-
sigencia, que no ha llegado a concretarse.

Aceptamos que la mayoria fije el régimen de
‘trabajo y dias y hora de sesién en que la Ca-
mara se reunirid. En ese sentido estamos dis-
puestos a trabajar pero entendemos que debe
ser la mayoria la que disponga el plan de la-
bor, que acataremos.

Sr. Salgado. — Aunque me humilla un poco
el confesarlo, no he comprendido muy clara-
mente cuél es la mocién formulada por el seifior
diputado Casamiquela y le ruego que me la
aclare,

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Concretamente la mocién
s la siguiente: A partir de junio se empezari
a trabajar el martes de la segunda semana. Las

sesiones serian continuadas hasta el viernes in-
clusive. De ahi en adelante una semana si y
otra no, o sea que se destinen cuatro dias se-
manales, semana de por medio para sesionar
v el resto para otras actividades.

Sr. Salgado. — Cuatro dias corridos.

Sr. Casamiquela., — Cuatro dias semanales,
semana de por medio a partir de la segunda se-
mana de junio. Para este mes el plan fija como
dia de sesién hoy y los dias 28 y 29 para per-
mitir el despacho de comisidn.

Sr. Presidente (Stabile). — Hay un pedido
del sector de la Unién Civica Radical del Pue-
blo en el sentido de que se le autorice a abste-
nerse de votar. Se requiere el asentimiento de
la Camara.

— Asentimiento.

Sr. Presidente (Stabile). — Queda autorizado
el pedido de abstencién solicitado.

Se va a votar la mocién formulada por el se-
fior diputado Casamiquela.

—- Resulta afirmativa.
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Sr. Casamiquela. — Hago mocién de que se
levante la sesidn.

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a votar,
Los que estén por la afirmativa, sirvanse signi-
ficarlo.

— Resulta afirmativa.
Sr. Presidente (Stabile). — Queda levantada
la sesion.

— Era la 1 hora del dia 22 de mayo de
1958,

JOSE CIRO SANCHEZ
Director del Cuerpo de
Taquigrafos



