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1

APERTURA DE LA SESION

— En la ciudad de Viedma, a los vein-
tinueve dfas del mes de mayo de mil
novecientos cincuenta y ocho, siendo
las 17 y 35 horas, dice el:

Sr. Presidente (Stabile).
se va a pasar lista.

Por secretaria

-— Asf se hace,

Sr. Presidente (Stabile). — Queda abierta
la sesién con la presencia de veintitrés sefio-
res diputados.

2
VERSION TAQUIGRAFICA

Sr. Presidente (Stabile). — En considera-
cién la versién taquigrifica de la sesién ante-
rior.

Si ningln sefior diputado hace observacion

al respecto, se dard por aprobada.
— Resulta aprobada.

3
ASUNTOS ENTRADOS
Sr. Presidente (Stabile). — Por secretaria se

procederd a dar lectura de los asuntos entra-
dos.
I

PRESENTACION DE PROYECTOS
a) !
Proyecto de ley

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE
RIO NEGRO SANCIONA CON FUERZA DE
LEY:

Articulo 19 — El Poder Ejecutivo transferird a la
Legislatura de la Provincia las partidas que a con-
tinuacién se indican, establecidas en el Presupuesto
General de (Gastos de la Provincia para 1958, apro-
hado por Decreto Ley N°¢ 327 del 24 de abhril de
1958, reestructurado por Decreto N¢ § del 5 de
mayo de 1958:

Anexo 2, Inciso 2° (Otros gastos), item c¢), par-
tida 207, 208 y 209.

Anexo 3, Inciso 2¢° (Otros gastos), item ¢), parti-
da 208.

Anexo 4, Inciso 29 (otros gastos), item e¢), parti-
das Nros. 201, 202, 203, 204, 205 y 206.

Art. 29 — El1 Poder Ejecutivo, al efectuar la trans-
ferencia, comunicara a esta Legislatura sobre la
parte ya gastada de las mencionadas partidas, in-
dicando el detalle de cada inversion.

Art. 3° — Comuniquese al Poder Ejecutivo y ar-
chivese.

Manuel Rodolfo Salgado - Juan C. Tassara

FUNDAMENTOS

Sefior Presidente:

Adjuntamos a la presente un proyecto de ley dis-
poniendo la transferencia a la orden de esta Legis-
latura de todas las partidas gue en el Presupuesto
General de Gastos figuran destinadas a subsidios
y subvenciones.

Fundamos €l mismo en la razén por deméis evi-
dente de que es a esta Legislatura, y no al Poder
Administrador, a quien compete la disposicién de
fondos por tales conceptos.

Terminemos con el Ejecutivo dispensador de bie-
nes a discrecién. Toda disposicién de bienes sin
contraprestaciéon reciproca ha de corresponder al
poder gque conserva la representacién popular, que
es esta Legislatura. Asi lo indican los mejores pre-
cedentes republicanos.
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La asignacién de la facultal de otorgar subsidios
al Poder Ejecutivo, hecha por Decreto Ley, cabe
a una intervencion federal o a un gobierno de te-
rritorio, pero no a un gobierno de Provincia, don-
de la division de poderes existe, y arménicamente
cada uno de ellos ejerce las funciones que consti-
tucionalmente le corresponden.

Viedma, 29 de mayo de 1958.

Manuel Rodolfo Salgado - Juan C. Tassara

Sr. Presidente (Stdbile). — A la Comisién
de Presupuesto, Hacienda y Obras Publicas.
Continfia la lectura de los asuntos entrados.

b)
Proyecto de ley

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE
RIO NEGRO SANCIONA CON FUERZA DE
LEY:

Articulo 19 — Modificase el Art. 4° del Decreto
Ley N° 327, del 24 de abril de 1958, estableciendo
que los beneficios que el mismo establece alcan-
zan a la esposa, padres a cargo, e hijos menores
de 18 afios.

Art. 2° Las erogaciones que requiera el cumpli-
miento de la presente ley seran atendidas con las
economias del ejercicio anterior.

Art. 39 — Comuniquese al Poder Ejecutivo y ar-
chivese.

Manuel Rodolfo Salgado - Juan C. Tassara

FUNDAMENTOS

Sefior Presidente:

Presentamos a consideracién del Cuerpo el pro-
yvecto de ley adjunto, ampliando para los agentes
de la Administracién los beneficios del salario fa-
miliar, a fin de que el mismo comprenda a los hi-
jos, hasta los 1§ afios de edad, a la esposa y a los
padres a cargo del agente.

La familia esta comprendida por los cdnyuges y
los hijos. La funcién normal de la esposa es la
atencién del hogar y la educacién de la prole; la
mujer casada sélo en situaciones excepcionales de
necesidad debe salir a trabajar a fin de colaborar
en el sustento familiar. Por ello la esposa no debe
ser dejada de lado al considerarse el salario fa-
miliar.

Elevamos a 18 afios la edad de los hijos porque
consideramos que, hasta ella, los mismos son carga
familiar para el padre. La segunda ensefianza —
bachillerato, magisterio técnico— es, sino obligato-
ria, deseable para todos los jovenes. El trabajo de
los adolescentes no puede ser fomentado por la
indirecta via de la cesacién de un sobresalario.

En cuanto a los padres del Agente que se en-
cuentren a cargo 'le éste, ya nuestro Cédigo Civil
los coloca como obligacién, sancionando asi el im-
perio de leyes morales bésicas y adjuntidndose a
la mas noble tradicién familiar. Como pals joven
y de futuro, poco nos preocupamos por el inmenso
drama de los ancianos, pero ese drama eXiste ¥y
requiere nuestra preocupacién. La Provincia debe

ayudar a sus agentes a cumplir el piadoso deber
de sostener a sus padres en la necesidad.
Sabemos que la suma fijada para salario fami-
liar, aunque superior a la establecida en el orden
nacional, es insuficiente. Pero la mantenemos es-
perando que las posibilidades presupuestarias e la
Provincia autoricen elevarlas a un nivel acorde con
la justicia social que buscamos.
Viedma, 28 de mayo de 1958.
Manuel Rodolfo Salgado - Juan C. Tassara

Sr. Presidente (Stabile). — A la Comisién
del Trabajo y Previsién Social y a la Comisién
de Presupuesto, Hacienda y Obras Publicas.

Continta la lectura de los asuntos entrados.

c)
Proyecto de declaracion

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE
RIO NEGRO
DECLARA:

Su adhesién y reconocimiento al histdérico pro-
nunciamiento del dieciséis de setiembre de mil no-
vecientos cincuenta ¥ cinco, que liberé al pais del
despotismo, la deformacién totalitaria y la subver-
si6on moral ¥ que respetando la soberania popular
ha hecho posible el reencuentro de los argentinos
en la seguridad juridica del régimen constitucional
v la plena vigencia de las instituciones democra-
ticas v republicanas Ie gobierno.

Viedma, 29 de mayo de 195%,

Julio RatGl Rajneri - Mario Vie-
cens - Alberto Rionegro - Ricardo
N. Aguirre - Jorge Raul Frim.

Sr. Viecens. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra

‘el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Solicito, sefior presidente, que
el proyecto que se termina de dar lectura quede
reservado en secretaria para fundamentarlo
brevemente en el turno correspondiente.

Sr, Presidente (Stabile). — Queda reservado.
Continua la lectura de los asuntos entrados.

d)
Proyecto de resolucién
FUNDAMENTOS

Vistas las disposiciones que la Ley N¢ 11.682 (T. O.
1956) correspondiente al impuesto a los réditos, con-
tiene en su Art. 19, inc. 1), el cual establece:

“Art. 119. — No estan sujetos al gravamen:

Inc. 1) - Las dietas de los legisladores salvo ma-
nifestacion expresa en contrario del interesado;
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LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE
RIO NEGRO
RESUELVE:

Articulo 1° — Que es voluntad de los sefiores le-
gisladores considerarse sujetos al pago del impues-
to a los réditos, en lo relativo a sus dietas y cual-
quier otra clase de remuneracion percibida 'de esta
Legislatura provincial.

Art. 20 — Se autoriza a la H. Legislatura reten-
ga de las remuneraciones mensuales de los sefiores
legisladores, el importe correspondiente a la deduc-
cién bdsica del siete por ciento (7 %), que esta-
blece la ley del impuesto a los réditos, ingresan-
dolo a la Direccién General Impositiva en calidad
de aporte a cuenta de cada sefior legislador.

Viedma, 29 de mayo de 1958.
Julio Raal Rajneri - Alberto Rionegro
Sr. Rionegro. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rionegro.

Sr. Rionegro. — Solicito que el proyecto de
rvesolucién que se termina de dar lectura quede
reservado en secretaria, para fundamentarlo en
el turno correspondiente.

Sr. Presidente (Stdbile). — Asi se hari, se-
fior diputado.
ContintGa la lectura de los asuntos entrados.

e)
Proyecto de resolucidon

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE
RIO NEGRO
RESUELVE:

Dirigirse al Poder Ejecutivo de la  Provincia a
fin \de que solicite a Agua y Energia Eléctrica (E.
N.D.E.) los siguientes informes:

1?2 — Si es exacto de gque habrian de paralizarse
las obras de riego de la zona de Rio Colorado con
toma en Salto Andersen.

29 — Si ha sido aprobado un proyecto presen-
tado por el consorcio Nazar Anchorena, para rea-
lizar la obra de un canal secundario, con toma en
el descargador del canal principal en construccion
que bheneficiaria a las tierras de dicho consorcio.

39 — De ser exacta esta ultima circunstancia re-
cabar los informes correspondientes a efectos de
establecer los alcances de dicho convenio.

4% — Para que informe, de ser exacto lo mani-
festado en el punto 19, las causas por las cuales se
paralizaria la terminacién de las mencionadas obras.

Viedma, 29 de mayo de 1958.

Agustin Esteban - Julio Rail Rajneri

Sr. Presidente (Stabile). — A la Comisién
de Peticionies y Reglamento.

Continga la lectura de los asuntos entrados.

ﬂ

1)
Proyecto de resolucién

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE
RIO NEGRO
RESUELVE:

Dirigirse al Poder Ejecutivo de la Provincia a
fin de que:

1¢ — Informe las causas por las cuales la policia
de la Provincia impide a la agrupacién religiosa
“Testigos de Jehova” el derecho a profesar libre-
mente su culto.

29 — Expresarle que veria con agrado se expi-
dieran instrucciones a la fuerza piiblica, en el
sentido de que haga cesar inmediatamente toda
restriccion a dicha congregacion religiosa “para pro-
fesar publica y privadamente su religion”.

Viedma, 29 de mayo de 1953.

Julio Raul Rajneri

Sr. Rajneri. — Solicito que se reserve en se-
cretaria, a los efectos de hacer uso de la pa-
labra en el turno correspondiente.

Sr. Presidente (Stabile). — Asi se hara. Con-
tinda la lectura de los asuntos enfrados.

g)
Proyecto de resoluciéon

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE
RIO NEGRO
RESUELVE:

Dirigirse al Poder Ejecutivo de la Provincia a
efectos de que informe:

12 — Si es exacto que en el Colegio Nacional y
Escuela Normal de esta ciudad, en la catedra co-
rrespondiente a Educacién Democratica se han dic-
tado o intentado dictar clases especiales a los efec-
tos de considerar el discurso y comentarlo, del Dr.
Arturo Frondizi, pronunciado el 1° de mayo de
este afio.

29 — Si es exacto que dicha clase fué dictada
a pesar de la resistencia de algunos alumnos y sin
que el tema figurara en el libro de temas corres-
pondiente. ‘

39 — Si dicha clase en el Colegio Nacional, fué
dictada el dia ocho (8) de mayo Wdurante la quinta
(52) hora.

49 — Si dicha medida se ha encuadrado dentro
de disposiciones generales adecuadas al programa
o por iniciativa del profesor responsable.

Viedma, 29 de mayo de 1958.

Alberto Rionegro - Julio Ratil Raj-
neri - Mario R. Viecens.

Sr. Rajneri. — Solicito que se reserve en ge-
cretaria, para fundamentarlo en el momento
oportuno.
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Sr. Presidente (Stabile). — Asi se hara. Con- 4
tinda la lectura de los asuntos entrados. ORDEN DEL DIA
- 1. — Cuestién de privilegio planteada por el se-

h)
Proyecto de resolucién

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE
RIO NEGRO SOLICITA DEL PODER EJECUTIVO:

1° — Recabe de los organismos nacionales com-
petentes los antecedentes relacionados con la cons-
truccion del canal de riego existente entre las lo-
calidades de Chelfor¢ y Darwin.

2¢ — Igualmente sobre las razones (que se tu-
vieron en cuenta para la paralizatién de dicha obra.
3¢9 — Informe completo de Agua y Energia de la

Nacion sobre las posibilidades inmediatas de su
terminacion y de la boca de toma sobre el rio
Negro.

49 — Oportunamente pase a esta Legislatura los
informes obtenidos y detalles de las gestiones que
hubiere realizado para la prosecucién de las obras.

59 — Comuniquese, etc.

FUNDAMENTOS

En una de las zonas de agricultura intensiva del
Valle de Rio Negro, comprendida entre las locali-
dades e Chelforé y Darwin, existe abandonado y
a medio construir un canal de riego que debera
servir a casi 25.000 hectareas.

Este canal fué comenzado durante la segunda pre-
‘sidencia de don Hipdlito Yrigoyen, abandonindose
su prosecuciéon sin que nadie supiera informar so-
bre las razones de tal medida.

En la zona que estd el canal se han ido desarro-
llando en forma precaria miultiples explotaciones
que no progresan por la carencia de un riego efi-
ciente, que en la actualidad se realiza con una obra
precaria de comstruccion particular que no permite
el uso de las aguas en ¢época de bajante del rio,
que casualmente coinciden con las de mayor ne-
cesidad de las explotaciones de la zona.

Demostrando una ponderable fe en el porvenir de
la Provincia y con un espiritu de empresa, el ca-
pital humano se voleé en esta zona, que hoy se
encuentra paralizado y con serio peligro de verse
malogrado.

Consideramos que el gobierno de la Provincia no
debe desentenderse de este problema que tan pro-
fundamente afecta a un sector importante de la rica
zona del Valle del Rio Negro.

Se esti a tiempo de recuperar para la economia
los capitales publicos ya invertidos en esta obra
que se malogra por un imperdonable olvido de to-
dos los gobiernos posteriores a 1930.

Viedma, 29 de mayo de 1958.

Rodolfo Oroza - Carlos A. Ruiz -
Ismael A. Basse.

Sr. Presidente (Stabile). — A la Comisién
de Peticiones y Reglamento.
Continua la lectura de los asuntos entrados.

|

fior diputado Salgado, sobre retiro del crucifijo del
recinto. Despachos en mayoria y minorias de la co-
misién ad-hoc.

Sefior Presidente:

Vuestra comisién ad-hoc, para el tratamiento ide
la mocién de privilegio planteada por el sefior le-
gislador Salgado, ha producido el siguiente despa-
cho por mayoria:

Que, respecto a la medida tomada por la presi-
dencia del Cuerpo, ésta no vulnera los privilegios
del mismo, por cuanto el acto ha sido realizado en
cumplimiento de un mandato constitucional, no exis-
tiendo una disposicion expresa emanada del cuerpo
que fije la presencia en el recinto del crucifijo, ob-
jeto de la cuestion planteada.

‘Viedma, 22 de mayo de. 1958. .

Egberto Vichich - Héctor A. Casamiquela

Viedma, 22 de mayo de 1958.
Sefior
Presidente de la Legislatura de la Provincia
S/D.

Vuestra comisiéon ad-hoc, designada para el trata-
miento de la cuestién de privilegio planteada por
el diputado Manuel Rodolfo Salgado, en minoria,
por las razones que se expondrin en el curso del
debate, aconsejan al Cuerpo, resolver que no se
han vulnerado los fueros del mismo.

Jorge Rail Friim - Mario Roberto Viecens

Sefior Presidente:

Informando por minoria el despacho correspon-
diente de la comision ad-hoc llamada a dictaminar
sobre si afecta los privilegios del Cuerpo el retiro
del crucifijo dispuesto por Ud. sin comunicaciéon
previa ni consulta, y que se encontrara en este Re-
cinto cuando el Cuerpo se constituyera, cumplo en
expresar:

a) Que toda disposiciéon de los simbolos existentes
en el Recinto a la fecha de constitucién del Cuerpo,
debe hacerse con acuerdo del mismo.

b) Que la medida tomada por Ud. excede sus fa-
cultades, configurando por tanto un atentado lle-
vado por TUd. a privilegios que corresponden al
Cuerpo.

¢) Que, ante el hecho denunciado y no negado,
de su conversaciéon con el sefior ministro de Go-
bierno 'de la Intervencién Federal, se presupone la
voluntad de su sector politico de cumplir con una
voluntad mayoritaria sin dar oportunidad de ex-
presar su voz a la minoria, y sin que tal voluntad
quede expresamente evidenciada ante la opinién pu-
blica.

d) Que la presuncion indicada en el punto ¢) se

ve confirmada por la politica de tipo clerical lle-
vada en su breve lapso tanto por el gobierno na-
cional como por el gobierno de la Provincia.
- e) Que, ante lo expuesto, medidas como la estu-
diada indican falta de coraje necesario para tomar
frente al simbolo retirado la posicién que indique
un estado de conciencia.

Por ello aconsejo al Cuerpo:
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12 — Resuelva que el retiro del crucifijo dis- §-que reconozco en diputados de todos los sec-

puesto por presidencia afecta los privilegios del tores y bancadas aqui presentes, a hombres

Cuerpo. que en las duras horas de la dictadura —que
29 — Resuelva ordenar su reposicién hasta tanto agobiara la Replblica desde 1943 a 1955—,

recaiga resolucion de la Camara §?bre esta materia. compartimos esa lucha sin detenernos a pen-
3% — Resuelva llamar la atencion de usted sobre

la conveniencia de no reiterar tales actitudes.
Viedma, 22 de mayo de 1958.

Manue! Rodolfo Salgado
5

ADHESION AL HISTORICO PRONUNCIA-
MIENTO DEL 16 DE SEPTIEMBRE DE 1955

Sr. Presidente (Stabile). — Estamos ahora
dentro del turno que establece el articulo 124
del reglamento.

Tiene la palabra el seflor diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Solicito de la presidencia que
recabe a los sefiores diputados si ninguno va
a hacer uso de la palabra en el turno de los
homenajes. Y si fuese asi, pasemos a la con-
sideracién y fundamentacién de los proyectos,
tal como lo establecen los articulos 77 y 151

del reglamento, y que habia solicitado nuestra
bancada.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Entiendo que el proyecto de
declaracién indicando la adhesién y el reco-
nocimiento al histérico pronunciamiento del 16
de septiembre de 1955, y que firman los sefio-
res diputados Rajneri, Viecens, Rionegro y
otros, significa una mocién de homenaje.

En consecuencia, entiendo que debe ser tra-
tado en este periodo.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — Sefior presidente, sefiores di-
putados:

El sector del radicalismo del Pueblo ha pre-
sentado un proyecto de declaraciéon. Evidente-
mente, del mismo surge que es un homenaje
al hecho histérico de la Revolucién Liberta-
dora y a la posibilidad que ella ha traido en
Ia Reptblica, al reestablecer las instituciones
republicanas y democraticas de gobierno.

Quiero fundamentarlo brevemente y decir
que esta declaraciéon que va a hacer este Cuer-
po, significa llenar un vacio que guizid nos-
otros, inconcientemente, hemos dejado de lle-
nar, al no reconocer un hecho que a través
del tiempo, alcanzari perfiles historicos.

No es sin cierta emocién que entro a fun-
dar las razones que nos han movido a reali-
zar la declaracién que fundamento.

Digo que lo hago no sin cierta emocién, por-

sar en las consecuencias que para nosotros
ella podria acarrear.
Reconozco que hemos reconquistado la liber-
tad en sus distintas expresiones: libertad de
prensa, libertad de asociacién, libertad para
reunirse, libertad para expresarse en forma oral
0 escrita, por la radio o los diarios, de incluso
entrar y salir del pais. Circunstancia ésta que
puede mover a risa, quizas cuando nos olvi-
damos de los hechos que acontecieron antes
de 1955 en el pais, pero que nos recuerdan
de hombres argentinos que no podian salir de
la Republica porque el régimen se lo impedia.
Quiero traer el recuerdo de los sefiores di-
putados que esta declaracién significa que es-
tamos frente a un régimen de seguridad juri-
dica; que nosotros podemos hoy, que estamos
en vias de restablecer la democracia y asegu-
rar la interdependencia de los poderes y la re-
cuperacion de los mismos para engrandecimien-
to del pais. Jueces independientes y dignos que
pueden ejercitar su magistratura, su sacerdo-
cio; donde los recursos de amparo para la se-
guridad y tranquilidad de las libertades, los
bienes y las fortunas de sus habitantes, estén
asegurados ampliamnte, para no tener que caer
en manos de la arbitrariedad.
Yo quiero también recordarles a los seflores
diputados que esta declaracién tiene un sig-
nificado, de que nosotros reconocemos que el
hecho histérico del 16 de setiembre ha posibi-
litado que en el pais no se entregara la eco-
nomia de una gran zona de la Patagonia con
un ignominioso contrato que se llamé la Cali-
fornia Oil.
"~ La degradacién moral de la vida argentina
es un estado que no podemos olvidar. Quién
no recuerda la afiliacién obligatoria; quién no
recuerda el régimen del terror, la delacién que
hacian posible el régimen del terror y del mie-
do. Quién no recuerda la ensefianza dirigida;
quien no recuerda todos aquellos hechos que
prosterné a la Republica.
Yo, sefior presidente, adhiero calurosamente
a esa declaracion que he presentado, y si los
sefiores diputados desean darle un sentido de
homenaje, no tenemos ningfin inconveniente en
asi hacerlo.
Quiero también aclarar que nosotros, los
hombres del radicalismo del Pueblo, al traer
" esta declaracién al recinto y brindarsela a los
hombres de los otros partidos politicos, no ve-
~nimos a avalar los hechos que sucedieron des-

pués del 16 de setiembre. Frente a esos hechos
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hemos dicho ya nuestra palabra sencilla de? Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra

adhesién a veces, y las mds de las veces de ! el sefior diputado Eajneri.

reprimenda o de critica al régimen de gobierno . . ) .

que tuvimos después del 16 de setiembre has- - br.’ Rajneri. — Simplemente para decir, sefior

ta el 1o de mayo de 1958. . pre:jzdente. que nuestro sector no tiene incon-
No venimos a traer el homenaje a los hom- | veniente en dar a este proyecto el cardcter de

bres de la Revolucién Libertadora. Venimos a | UD homenaje. pero habiéndose presentado co-

traer, sencillamente, la expresién de nuestro | MO Provecto de resolucién. si la bancada ma-

reconocimiento a ese hecho histérico de la Re- yorifaria desea el pase a comisién, es lo que

volucién Libertadora. A ese pronunciamiento co.rresponde, porque no har pedido de trata-

del 16 de setiembre y a esa posibilidad que miento sobre tablas.

hace que todos estemos juntos aqui en un ré- Sr. Presidente (Stabile). — Tiere la palabra

gimen de libertad y democracia. Nada méas. | o] gefior diputado Salgado.

(Muy bien).
Sr. Salgado. — Sefior presidente: No estoy

muy compenetrado de la mazeria reglamenta-

ria. Pero entiendo que &acui se trata de un
Sr. Salgado. — Seflor presidente: con emo- homenaje que han presentado los sefores di-

ci6on de hombre y de argentino quiero adherir pgtados del sectpr radical del P}zeblo. Ahora,

al homenaje propuesto por los diputados del S{’se trata de fmes reglamentarics. hago mo-

radicalismo del Pueblo y quiero, también, ha- clon en el sentld’o dYe due se irate como home-

cer extensivo ese homenaje, porque creo que naje, hoy y aqui. Nada mis.

el mismo involucra a la sangre joven que se Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra

derramé en las jornadas de setiembre de 1955; | o] gefior diputado Beveraggi. .

esa sangre joven que posibilitdé que se resta-

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

bleciera la concepcién del hombre yue parte Sr. Beveraggi. — Sefior presidente y sefio-
de los principios de libertad, de ignaldad y de | ¥®S diputados:

justicia. Esa concepcién del hombre que hace Ha sido presentado a esta Cdmara un pro-
a la esencia de la civilizacién cristiana, que | Yecto de declaracion. De ninguna manera su
es la nuestra. i présentacién —si bien tampoco hago gala de

Quiero adherir a este homenaje, porque en- la parte reglamentaria— se refiere a un ho-
tiendo que conviene recordemos, los argenti- | Menaje. Mé4s, se ha f/undado la declaraC}on
nos de hoy y los de todas las épocas, céomo se | UR& Vez pasado el periodo de los homenajes.
puede perder el sentido de la libertad; que re- No podemos estar haciendo aqui un juego para
cordemos también que, siempre que mnos vol- el tratamiento de las cuestiones. Es induda-

3
vamos contra la Revolucién Libertadora, con- b}e}mente fundamental el proyecto de declara-
tra esa revolucién que nos ha posibilitado el | €i0n que se ha presentado a la Cimara. No lo
estar donde estamos, nos estamos volviendo desconocemos; nuestro sector aborda integra-
contra la sangre de hermanos jévenes que per- znznte 911 tezna,‘;r lo }}1130? con todo calor ¥ con
dieron su vida en esa jornada para darnos la | toda valentia. Va a hablar desde su punto de

libertad de que hoy gozamos. vista en todos los matices de la argentinidad.
Lo va a hacer, si, sefior presidente. Pero este
Sr. Castelio. — Pido 1a palabra. proyecto de declaracién que se ha fundado de-

be pasar a comisidn.

No pedemos estar haciendo exhibicién de
oratoria, porque el tema es demasiado amplio

Sr. Castello. — Es para referirme a la for- | v demasiado profundo y hace demasiado seria-
ma como ha sido presentado este proyecto de | mente a la vida de la Provincia v de la Na-
declaracién, reservado para fundamentarlo bre- | cién para tratarlo en forma inmediata.
vemente por el sefior diputado Viecens. Yo pido a log sefiores legisladores que re-

Nuestro sector considera que debié haber | flexionen. Con tiempo, con prudencia, con cla-
pasado a comisién. De otro modo, correspon- | ridad, con valentia, vamos a tratar en toda su
dia haber propuesto su tratamiento sobre ta- | extensién este tema, con el mayor gusto. sin
blas para que el Cuerpo decidiera al respecto. | ninglin reparo, sin ningln inconveniente.
Ese es el tramite correcto. En la forma como
se presenté en el primer momento el asunto,
pasaba a comisién. En cambio, si se pensaba
hacer un homenaje lo tenia que fundamentar Sr. Beveraggi. — Desearia terminar. zeZ-r
de otra manera. : diputado.

Sr. Presidente (Stibile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Castello.

Sr. Viecens. — ;Me permite una peque?a in-
terrupecién, sefior diputado?
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En ese sentido nuestra bancada invita a que
este proyecto de declaracién, que valoramos
en toda su magnitud, pase a estudio de co-
misién.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Viecens.

Sr. Viecens. — El proyecto que hemos pre-
sentado los radicales del Pueblo es un pro-
yecto de declaracion; por lo tanto, las pala-
bras que ha pronunciado el sefier diputado Be-
veraggi no nos alcanzan. Incluso mas: yo pre-
gunté a la presidencia hace algunos momen-
tos si ningGn diputado hacia uso de la pala-
bra en el turno de los homenajes, porque que-
ria fundamentar ese proyecto.

Por todo ello, creo que podriamos conciliar
la posicién que ha expresado el sefior diputa-
do Salgado con la nuestra, que es también
la del radicalismo Intransigente, haciendo Io
siguiente: que pase este asunto a comisién vy,
de acuerdo a lo manifestado por el sefior Ai-
putado Salgado, si se aprueba este proyecto
de declaracién, ese dia rindamos un homena-
je puestcs de pie los diputados aqui presentes.
Nada més, sefior presidente.

Sr. Presidente (Stiabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Sefior presidente: veo con
sumo agrado los conceptos en que ha encua-
drado esta declaracién y su relacién en un
sentido de homenaje por parte del sefior di-
putado Viecens. De ninguna manera nuestro
sector deja de escuchar con toda atencién las
manifestaciones del sefior diputado Salgado.
Planteado asi, de nuestra parte entendemos que
es el procedimiento indicado. Por lo tanto,
nuestra bancada reitera de que este proyecto
de resolucién, que aunque breve encierra to-
da una parte enorme de nuestra historia, pase
a estudio de comisidn.

Sr. Presidente (Stabile). — Habiendo dado
su asentimiento el mismo autor del proyecto,
pasa el mismo a la Comisién de Peticiones y
Reglamento.

6

PAGO DE IMPUESTOS A LOS REDITOS
DE LAS DIETAS
Mocién de sobre tablas
Sr. Rionegro. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rionegro.

Sr. Rionegro. — Desearia saber si en el or-
den del tratamiento de los asuntos que se pi-

dieron sean reservados, se halla el referente
a los impuestos a los réditos.

Sr. Presidente (Stabile). — Asi es.

Sr. Rionegro. — En ese caso, sefior presi-
dente. solicito la palabra para fundamentarlo
y asimismo para pedir su tratamiento sobre
tablas por las razones que inmediatamente daré.

Sr. Presidente (Stabile). — Con la palabra
el sefior diputado Rionegro.

Sr. Rionegro. — EI articulo 19, inciso 1) de
la ley 11.682, texto ordenado en 1956, ley co-
nocida comunmente como Ley de Impuesto a
los Réditcs, establece en el mencionado inciso
1) que las dietas de los legisladores —salvo
manifestacién expresa en contrario del inte-
resado— no estan sujetas al gravamen del im-
puesto a los réditos.

En razén de que justamente este inciso deja
la posibilidad de que el legislador manifieste
su decision de que Jas remuneraciones que per-
ciba en concepto de dietas puedan o no ser
gravadas por impuesto a los réditos; es decir,
como este articulo tiene el sentido de una ex-
presién de voluntad de cada legislador, este
sector cree conveniente la manifestacién pu-
blica por intermedio de una resolucién de es-
ta Legislatura, en el sentido de que todos los~
sefiores diputados se coloquen dentro del tipo
de contribuyente com@n en la Reptiblica y sus
dietas contribuyan eon el alicuota que corres-
ponde a la Ley de Impuesto a los Réditos, in-
- gresando al fisco de la Naci{n el impuesto res-
pectivo.

Los motives que impulsan a este sector pa-
ra la presentaciéon del proyecto son de tipo mo-
ral. 8i una Camara de Diputados, si los se-
fiores legisladores en virtud de su mandato
pueden imponer cargas, al pueblo, entiende
esta bancada que es saludable, como principio
de austeridad republicana, que los primeros
que se encuadren dentro de la ley en ese
sentido, sean los propios legisladores, inclu-
yendo en sus declaraciones de réditos los mon-
tos que perciben o sus remuneraciones como
legisladores de la Provincia. '

Ese es el sentido que se quiere dar con di-
cho proyecto. En el.articulo 2¢ del mismo se
establece cue, de aprobarse por unanimidad
este temperamento, la Legislatura retenga el
coeficiente del siete por ciento que es la de-
duccién basica que se debe hacer sobre los
montos de remuneracién a los sefiores legis-
ladores.

He pedido el tratamiento sobre tablas de es-
te proyecto de resolucién, en razén de que se
entuentra proximo el vencimiento del primer
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mes en que los sefiores legisladores deberan
percibir su remuneracién y, por lo tanto, seria
conveniente que ya a partir de este primer
mes se efectuase la deduccién a que me he
referido.

St. Presidente (Stabile). — En consideracion
el pedido de tratamiento sobre tablas efectua-
do por el seflor diputado Rajneri.

Sr. Beveraggi. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el seflor diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Seflor presidente: hemos
tratado ayer el presupuesto de la Legislatura.
Corresponde manifestar a todos los sefiores di-
putados que en la Comisién de Presupuesto,
Hacienda y Obras Publicas, que tuvo a su car-
go la diseriminacién de la cifra global del pre-
supuesto vigente para la Legislatura, se con-
sider6 este aspecto de la cuestion, en cuanto
a las compensaciones y la forma de abonarse
las dietas.

Efectivamente, la bancada del radicalismo
del Pueblo sostuvo en la comision ese tempe-
ramento.

La verdad es que, de nuestra parte, no lle-
gamos a fijar el problema exactamente en el
terreno en que la bancada a que me he refe-
rido lo ha ubicado.

A titulo de fundamentacién de nuestro voto
con respecto al pedido de tratamiento sobre ta-
blas, entiendo que no podemos dejar pasar por
alto las palabras del sefior diputado Rionegro,
cuando se refieren a que hacen, de esta cues-
tién, un planteo moral.

Con simplemente algunas disquisiciones, en-
tendemos nosotros que podremos quitarle fuer-
za a ese aspecto inicialmente planteado, y ellas
son: la Direccién General Impositiva ha re-
suelto que el impuesto con relacidon a ese mon-
to de las dietas de los legisladores, sea op-
tativo.

No podriamos imputarle a la Direccién Ge-
neral Impositiva que, incluso, tiene un cuerpo
técnico, inmoralidad en sus resoluciones. Ma-
xime cuando a esa opciéon se han adherido
otras Cémaras, que representan toda una vida
parlamentaria.

Tampoco podriamos hacerlo con respecto al
criterio de liberar de impuestos, efectuar exen-
ciones de impuestos en actividades de fomen-
to —como el caso de establecimientos a los
que se exime de ellos—. No podriamos decir
que seria mas moral por parte de esos estable-
cimientos, sociedades o cooperativas —siendo
con respecto a estas Gltimas tan comin—, no
ecogerse a ese beneficio.

En cuanto a la razén fundamental del tra-
tamiento sobre tablas, para la deduccién de
las dietas del presente mes, nuestro sector ha-
bia entendido —y asi lo manifesté en la Co-
misién— que este asunto podria muy bien tra-
tarse en Comisién, en forma especial, como
tratamiento de una mocién determinada y con-
creta, ¥y gue no se hicieran las deducciones en
el primer mes. Si después la Camara resolviera
que corresponde efectuarlas, se harian las de
este mes, en el proximo.

La fundamentacién de la urgencia, nuestro
sector no la comparte.

Si la Camara resolviese —como he manifes-
tado— después hacer la deduccion, pues se ha-
r4 la deduccién de un préximo pago de dieta.

En consecuencia, nuestro bloque solicita que
el asunto pase a estudio de comisidn.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el gefior diputado Tassara.

Sr. Tassara. — Sefior presidente: El bloque
Demdécerata Cristiano adhiere a las manifesta-
ciones hechas por el sefior diputado Rionegro,
porque entiende que, encontrandose en vispe-
ra de hacerse efectiva la dieta de los legisla-
dores, es necesario expedirse sobre este asunto.

Por lo tanto, solicitamos que se trate sobre
tablas el proyecto. '

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Castello.

Sr.. Castelle. — Sefior presidente: No veo la
urgencia que existe para que este asunto sea
tratado sobre tablas. Seria un mal precedente
que se estableceria en la Legislatura, que se
traigan estos casos de manera sorpresiva, por-
que. indudablemente, el bloque que lo presen-
ta ha podido consultar a los demis componen-
tes que la integran al respecto, que tiene, pa-
ra muchos, un cardcter y un punto de vista per-
sonal. :

De manera que es un asunto que debemos
meditar y estudiarlo, y lo correcto es que pase
a comisién y, sobretodo, para no establecer es-
te precedente de tratamiento sobre tablas.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el seficr diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Comprendo y comparto
las opiniones vertidas por el sefior diputado
Rionegro.

Entiendo la urgencia moral que le quiere dar
al tratamiento de este asunto, pero entiendo,
también, que aparte de esa situacién moral,
hay situaciones personales complejas que hay
que considerar profundamente y meditar al res-
pecto. Aqui no se trata de una solucién que
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se va a tomar en conjunto. Cada uno de los in-
tegrantes de este Cuerpo tiene sus propias pre-
ocupaciones y, por lo tanto, considero que un
asunto, que tratado asi, parece no tener mag-
nitud, es de fundamental importancia sea gi-
rado a comisién para que todos, en forma per-
sonal, puedan explicar sus problemas y, de esa
manera, la Cimara podra establecer una reso-
lucidn,

Por lo expuesto, el bloque de la Unién Civica
Radical Intransigente se va a oponer al trata-
miento de sobre tablas de este proyecto de re-
solucién.

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rajneri.

Sr. Rajneri. — Voy a referirme, exclusiva-
mente, al pedido de tratamiento sobre tablas
formulado por nuestro sector.

Al tratarse el asunto anteriormente promo-
vido por el sefior diputado Viecens, nosotros
acompaiiamos a la bancada mayoritaria en el
pedido o mejor dicho, en la justificacién que
todo proyecto de declaracién pase a comisidn,
como cualquier otro proyecto.

Entendemos que esa es la solucién correcta
para la generalidad de los casos, alin discrepan-
do con el sefior representante de la Democra-
cia Cristiana, nosotros creemos inconveniente
sentar este precedente, porque no nos agrada-
ria que so pretexto de tratamiento sobre ta-
blas se arribara al debate en esta Legislatura
de asuntos presentados sorpresivamente en el
recinto. Pero creemos que esto tiene, forzosa-
mente, alguna excepcidn.

Hay cosas que el sentido comin, la necesi-
dad de urgencia que refiere la propia indole
del proyecto, establecen la necesidad de un
tratamiento inmediato.

No creemos que sea justa la observacién del
sector del radicalismo intransigente, cuando
afirma que este tratamiento es sorpresivo. Se
lo anuncié al sefior diputado Beveraggi, que
estoy seguro lo ratificard. Este asunto se plan-
te6 en la Comisién de presupuesto y a los sefio-
res diputados del sector de la mayoria les hici-
mos conocer nuestro propodsito de presentar es-
te proyecto de resolucién, que tiene un caric-
ter de urgencia en tanto y en cuanto su apli-
cacién estd supeditada a la percepcion de las
dietas de los sefiores legisladores, que se efec-
tuardn en los proximos dias.

Por consiguiente, no entendemos que sea ne-
cesario el pase a comisiéon en primer lugar,
porque el asunto requiere urgencia; en segun-
do lugar, porque era de conocimiento de la ban-
cada mayoritaria nuestra posicién y nuestra
peticién al respecto, incluso se conversé al tra-

tarse el presupuesto, y desde ese punto de vis-
ta se acordd que era necesario presentar un
proyecto de resolucién. En tercer lugar, porque
el problema no requiere estudio y fundamen-
tacién especiales, sino que surge lisa y llana-
mente de una consideracién bésica, que se apli-
ca con caracter general, y que no requiere,
de manera alguna, la fundametnaciéon de ele-
mentos de juicio que son necesarios para la
diluecidacién de un problema.

Voy a insistir en el tratamiento sobre tablas,
en la inteligencia de que en caso contrario, en-
trariamog practicamente en el ejercicio de fun-
ciones que prevé este proyecto, sin que pueda
tener efecto.

Sr. Presidente (Stabile). — A fin de orde-
nar el debate, quiero recordar cémo se tratan
las mociones de sobre tablas, y a tal efecto, por
Secretaria se dari lectura al articulo 90 del
Reglamento.

Sr. Seeretario (Liccardi), — Articulo 90: Las
mociones de preferencia de sobre tablas y
de reconsiderdcion se discutirin brevemen-
te; cada diputado no podra hablar sobre
ellas mas de una vez y por un término no
mayor de diez minutos, con excepeién del
autor, que podra hacerlo dos veces.

Sr. Presidente (Stahile). — Tiene la palabra

el sefior diputado Oroza,.

Sr. Oroza. — Evidentemente los represen-
tantes en la Comisién de Presupuesto, Hacien-

| da y Obras Publicas, del Radicalismo del Pue-

blo, habian hecho la observacién de que opor-
aunamente iban a plantear esta cuestién en
la Camara.

Pero lo que es fundamental también, y con-
firma lo expresado por el sefior diputado Casa-
miquela, de que en este problema, donde cada
legislador tiene una tesis para si, podamos
obligarlo a que se decida en este momento. En-
tonces tampoco es aplicable el criterio que ex-
presara el sefior diputado Rajneri de que si no
se resuelve en este momento, no tendria una
aplicacién posterior.

Nuestro sector va a sostener el criterio de
que pase a comisién, con recomendacién de
urgente despacho, a fin de que los legislado-
res mediten este asunto y el paso que va a to-
mar.

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a votar la
mocién de sobre tablas, formulada por el sefior
diputado Rionegro. Se necesitan dos tercios de
votos para sn aprobacién. Los que estén por
la afirmativa, sirvanse significarlo.

Sr. Secretario (Liccardi). — Han votado on-
ce seflores diputados por la afirmativa y once
por la negativa.
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Sr. Presidente (Stabile). — En consecuen- ¢, prohibicién fundada en aquella resolucién mi-
cia, ha sido rechazada la mocién. nisterial.

El proyecto pasa a la Comisién de Peticiones
y Reglamento.

7
LIBERTAD DE CULTO
Mocién de Sobre Tablas

Sr. Presidente (Stdbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rajneri.

Sr. Rajneri. — Solicito, sefior presidente. se
me informe por Secretaria cuil es el prorecto
que se someteri seguidamente a consideracioén.

Sr. Presidente (Stibile). — Por Secretaria
-8e informara.

Sr. Secretario (Liccardi). — Estd en turno
un pedido de informes al Poder Eiectuivo so-
bre las causas por las cuales la polieiz impide
a una agrupacién religiosa. Los Teztdros de
Jehova, profesar su culto.

Sr. Rajneri. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stibile). — Tiere lz nalabra
el sefior diputado Rajneri.

Sr. Rajneri. — Voyx z fundar breverer:e es-
te pedido de informes, ¥ solicitar azirizmo su
tratamiento sobre tablas. porque ertiendo que.
en lo que respecta a la parte dispositiva. sig-

nifica lisa y llanamente el cumplimiento de una |

disposicién constitucional.

El articulo 52 de la Constitucién provinecial
establece que: “Todos los habitantes de la Pro-
vincia tienen libertad absoluta de profesar ¥
ejercer publica y privadamente su religién, no
pudiendo la Provineia dictar leyes que restrin-
jan o protejan culto alguno. Nadie esti obli-
gado a declarar la religién que profesza”.

En nuestra Provincia subsiste, v creo que
también subsiste en otros lugares del pais una
resolucién del Ministerio de Relaciones Exte-
riores v Culto que lleva el niimero 351 del aifio
1950, por la cual se prohibe a la congregacién
religiosa Los Testigos de Jehova el ejercicio
publico v privado de su religién.

Casualmente, en nuestra Provinecia, —no se
s1 existen en otros lugares—, pero si en el Al-
to Valle de Rio Negro, existen grupos de esta
secta cristiana que no pueden realizar actos
de caracter publico, ni tampoco reunirse pri-
vadamente para el ejercicio de su culto.

En base a la informacién suministrada pok
los mismos integrantes de este grupo religio-
80, me apersoné a la comisaria y efectivamen-
te, en la Policia d€ la Provincia subsiste esa

A titulo ilustrativo les anticipo que el Minis-
terio de Relaciones Exteriores y Culto, habria
tomado esa resolucién en mérito a que esta sec-
ta religiosa es pacifista, y en aguél entonces
el Ministerio entendia no podia darse autori-
zacién por ser contraria a las fuerzas arma-
das.

No importa cual es el caricter de la dispo-
gicién prohibitiva, pero lo cierto es que contra-
dice un articulo expreso de la Constitucién. Va-
le decir, que nos encontramos frente a un caso
de violacién constitucional.

El provecto, en la forma en que esti redac-
tade. tiene dos articulos. El primero, se reduce
a un zimple pedido de informes. El segundo
recomienda a2l Poder Ejecutivo se sirva dispo-
rer cormunicando a la policia la cesacidén de to-
da prohibicién de ese caracter.

Tiene una forma de expresién que podria ser
mas enérgica. en el caso de que se tratara de
ung violacién permitida. porque tengo enten-
dido que posiblemente el Poder Ejecutivo ig-
nora esta situacidn, lo cual es perfectamente
li{gico. Es una resolucion que existe desde hace
aflos v entiendo no Ia debe conocer. Se trata
de una violacién constitucional.

Por otra parte, entiendo, y —pediria que asi
lo comprendan los demés sefiores legisladores
— que se trata, a mi juicio, de un asunto per-
fectamente claro y sin perjuicio del pedido de
informes, cuyo cariacter me exime de mayores
consideraciones, se vote favorablemente el pe-
dido por el cual se solicita al Poder Ejecutivo,
se notifique a la policia a efectos de que supri-
man todas las prohibiciones de esa indole.

Sr. Presidente (Stabile). — A consideracion
la mocién de sobre tablas formulada por el se-
fior diputado Rajneri.

Tiene la palabra el sefior diputado Casami-
quela.

Sr. Casamiguela. — Sefior presidente:

El bloque intransigente entiende que no se-
ria necesario expresar al Poder Ejecutivo el
agrado de que se cumplieran las preseripcio-
nes constitucionales. Entiende, si, que es nece-
saria una investigacion porque, de suceder lo
expresado en el proyecto de resolucidn, la po-

. licia de la Provincia estaria violando el articu-

lo 5° de la Constitucién provincial, y eso es .
més grave, a nuestro juicio, que lo que este
proyecto de resolucion encierra. Por ese exclu-
sivo motivo. el bloque intransigente va a solici-
tar que este asunto sea enviado a comisién,
que se designe una comisién investigadora que
estudie el porqué la policia de la Provincia o
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el funcionario correspondiente no ha hecho
cumplir esa disposicién contenida en el articu-
lo 5. Nada mas,

Sr. Presidente (Stahile). — Con la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgade. — Sefior presidente:

Entre las tantas instituciones que, con el co-
rrer del tiempo, han revistado con categoria de
absurdo y referidas a la vida religiosa en nues-
tro pais, existe una que es el llamado Registro
de Comunidades Religiosas. A la secta de Los
Testigos de Jehova le fué negado incorporarse
a ese registro en razén de ser pacifistas o an-
timilitaristas. De modo tal que, a través de un
registro que lleva un ministerio y a través de
resoluciones ministeriales, es posible sancio-
nar en nuestro pais el delito de opinién, el de-
lito de profesar libremente culto a Dios como
cada cual lo entiende.

He escuchado con agrado las palabras pro-
nunciadas por el sefior diputado Casamiquela,
dque evidencian una sensibilidad consciente fren-
te a la violacién de un derecho. Pero en cuanto
a lo que él expresd, entiendo que seriamos in-
justos si hiciéramos cargar sobre un funciona-
rio policial la responsabilidad de la contradic-
cién evidente en que se encuentra incurriendo
un ministerio de la Nacion.

Es por eso que, sin perjuicio de designar
posteriormente esa comision, en caso de reite-
rarse tales actos, entiendo que corresponde ha-
cer lugar al pedido de tratamiento sobre ta-
blas, y apoyar inmediatamente el proyecto pre-
sentado por el seflor diputado Rajneri.

No podemos permitir que en la Provincia se
sancione el delito de opinién y que se coarte
1a libertad de rendir culto a Dios. Alguien con-
versaba conmigo hace unos minutos, antes de
comenzar la sesiéh, y mencioné el caso de los
anarquistas, cuya opinién es contraria a la
existencia misma del estado organizado. Y le-
gamos a la concluséin necesaria de que tam-
bién tienen que existir, que la libertad de opi-
nién no tiene limites, y que solamente han de
sancionarse los actos penados por la ley, pero
no las opiniones, ain cuando sean contrarias
a la Ley vigente.

Tal seria el caso de Los Testigos de Jehova,
cuyo antimilitarismo no se ha traducido jaméas
en actos, por cuanto practican un pacifismo
interno, ademas de un pacifismo antimilitaris-
ta.

Por eso adherimog a la mocidén de tratamien-
to sobre tablas formulada por el radicalismo
del pueblo, y posteriormente vamos a adherir
también al proyecto por ellos presentado.

Repito, entonces, cual es la razén de nuestra

Sesién Ordinaria

oposicién a lo propuesto por el sefior diputado
Casamiquela. Entendemos que no se le puede
hacer cargar a un funcionario, las contradic-
ciones de un régimen juridico en que vivimos.

Sr. Rajneri. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Stabile). — Como autor del
proyecto tiene la palabra nuevamente el sefior
diputado Rajneri,

Sr. Rajneri. — Yo le pediria a la bancada
mayoritaria que reconsidere su actitud con res-
pecto a este proyecto. Ratifico lo dicho anterior-
mente para mayor aclaracién. Entiendo que en
este caso no se trata de una omisién culposa o
culpable del Poder Ejecutivo provincial. Se tra-
ta simplemente de esas disposiciones que sub-
sisten a través de los tiempos y que en Ja medi-
de que no ha habido 6rganos de expresion que
posibilitaran su derogacién, se mantienen en
vigencia frente a funcionarios cuya posibili-
dad de decisién, en este caso, estd limitada
frente a una resoluci¢n de indole ministerial.

La violacién de un precepto constitucional
de la importancia del articulo 5°, merece, des-
de luego, una comigion investigadora. Pero aqui
se trata de un caso donde nosotros concedemos
al Gobierno de la Provincia la ventaja, diga-
mos asi, de reconocer que no estd en conoci-
miento.

Sin perjuicio que se designe frente al pe-
dido de informes la Comisién Investigadora,
creo que la parte resolutiva de nuestro proyec-
to que pide al Poder Ejecutivo que elimene esa
disposicién dentro de la érbita provineial, no
tiene otro alcance que el de recordar al Poder
Ejeeutivo la existencia de una disposiciéon que
seguramente ignora.

Si pasara a comisién seriamos nosotros, los
legisladores de la Provincia, los que estariamos
avalando la existencia de una violacién cons-
titucional.

Porque en tanto y en cuanto la Legislatura
de la Provincia frente a un hecho concreto que
vo denuncio —y para el caso lo ratifico con ab-
soluta responsabilidad de ser un hecho exac-
to—, si el proyecto pasara a comisién sin adop-
tar una resolucion, los integrantes de esta sec-
ta se verian privados de sus derechos porque
subsistiria la existencia de esa prohibicién, que
yo creo que no estd en el animo de los sefiores
diputados, se mantenga.

Por eso, pido a los sefiores legisladores de la
mayoria que se sirvan reconsiderar su actitud
a los efectos de que nosotros tranquilicemos a
este grupo religioso y le permitamos desde ya
el ejercicio de un derecho que explicitamente
le ha reconocido la Constitucién.
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Sr. Presidente (Stabile). — Si ningtn sefior
8 diputado hace uso de la palabra, se va a proce-
CUARTO INTERMEDIO der a votar si se aprueba la mocién de trata-
miento sobre tablas.
Sr. Casamiquela. — Pido la palabra para Los sefiores diputados que estén por la afir-

una mocién de orden.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Solicito que se pase a un
cuarto intermedio de diez minutos.

Sr. Presidente (Stabile). — A consideracién
la mocién de orden formulada por el gefior di-
putado Casamiquela en el sentido de pasar a
un cuarto intermedio de diez minutos.

— Resulta aprobada, pasandose a cuarto
intermedio.
— Kran las 18 v

9
CONTINUA LA SESION

— Siendo las 18 y 45, dice el:

33 horas.

Sr. Presidente (Stabile). — Transcurrido el
cuarto intermedio, se reanuda la sesién.
Tiene la palabra el sefior diputado Ruiz.

Sr. Ruiz. — Sefior presidente: los sefiores
diputados de la Unién Civica Radical del Pue-
blo nos han traido, aqui, a la consideracién de
un serio problema que afecta profundamente a
la conciencia de los individuos.

Nosotros estamos vjviendo en un estado de
derecho, en que todas las libertades han de ser
respetadas y somos nosotros, en esta Legislatu-
ra, los encargados de velar por el respeto de
esas libertades que estin expresamente san-
cionadas en nuestra Constitucién. Esta carta
que hoy nos rige, es profundamente respetuosa
de las libertades fundamentales del individuo
y entre esas causas fundamentales, estd, justa-
mente, la que se refiere a la conciencia.

Nuestra Constitucién respeta y ampara a to-
dos los individuos en el ejercicio pleno de to-
das esas libertades, y nos ha causado prefunaa
preocupacion que haya un sector de la pobla-
cién —sin entrar a pensar si e€s NumMerosc o
pequefio—, que se haya visto restringido en <l
ejercicio de esos derechos.

La bancada de la Unién Civica Radical In-
transigente, ante esta situacién que se nos ha
planteado, considerando la seriedad del asunto
y como un caso de excepcidén y para que quede
bien sentado en el futuro cudal es la posicién
de la Legislatura de la provincia de Rio Ne-
gro con respecto de los derechos individuales,
acepta, por esta Unica vez, que sea tratado so-
bre tablas un asunto de esta magnitud. Nada
mas, sefior presidente.

mativa, sirvanse significarlo.
— Resulta aprobado por unanimidad.

Sf. Presidente (Stabile). — Entrard como
primer asunto en’el orden del dia.
10

PRESUNTO ANALISIS DE EXPRESIONES
PRESIDENCIALES EN UNA CATEDRA

Pedido de pronto despacho

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rajneri para fundamentar un
pedido de informes al Poder Ejecutivo.

Sr. Rajneri. — Sefior presidente:

La experiencia en la vida argentina, sobre
todo en los ultimos anos, es posible que haya
creado en los hombres que militamos en los par-
tidos politicos una sensibilidad epidérmica pa-
ra ciertos problemas que hacen al destino na-
cional. '

Nosotros no podemos olvidar y, por el contra-
rio, recordamos con dolor, todo el proceso ar-
gentino de los Gltimos afios, especialmente en
lo referente a la educacién.

Esa escuela argentina que durante tantos
afios fué patrimonio comun de los argentinos,
donde los nifios y los jévenes de todas las fa-
milias de este pais, compartian las ensefianzas
de] saber y las preccupaciones de mejoramien-
to colectivo, se vié duramente agredida en una
etapa superada de la vida argentina, durante
la cual la intromisién politica senté sus reales
en la escuela de Sarmiento. Creé un mecanis-
mo apto para crear la deformacién totalitaria
en los nifiog argentinos.

Esa dura experiencia nos hace, como dije al
prineipio, extraordinariamente sensibles frente
a acontecimientos que guarden alguna simili-
tud con aquellos de triste recordacién.

No significan mis palabras una condena o
un juicio a priori sobre un hecho en el cual, el
diputado que habla, se limita a pedir informes.
Tengo entendido, y en base a eso es que for-
mulo el pedido que figura en secretaria, que
en escuelas secundarias de esta ciudad se ha
utilizado —digamos asi— la catedra de Forma-
cién Democratica, para incursionar en el terre-
no del anélisis de expresiones presidenciales,
que si bien no tienen, desde luego, de ser exac-
tas o de ser veraces, los aleances de aquél otro
periodo de la vida argentina, significan o po-
drian significar un toque de atencién en nues-



166

LEGISLATURA

5% Sesion Ordinaria

tra preocupacién por evitar que por ese cami-
no se reiteren hechos que nosotros creemos ha-
ber borrado definitivamente de la vida argen-
tina. -

Ese pedido de informes se basa en hechos
cuya seriedad y absoluta seguridad nosotros
no podemos afirmar. Nos limitamos a requerir
al poder administrador la aseveracion —y si
es necesario, 1z investigacién— correspondien-
te, para determinar si es o no exacto lo que
nosotros preguntamos en dicho pedido de in-
formes.

En base a estas consideraciones, pido que de
acuerdo con el triamite correspondiente de la
Camara, este pedido se pase a Comisién, pero
con recomendacién de urgente despacho.

Sr. Presidente (Stabile). — Seri girado a la
Comisién de Peticiones y Reglamento, de acuer-
do con el pedido formulado por el sefior dipu-
tado Rajneri.

11
ORDEN DEL DIA
Libertad de Culto

Sr. Presidente (Stabile). — Corresponde con-
siderar el orden del dia.

Como primer asunto, el relativo al pedido
de informes acerca de la accién policial con
respecto a la congregacién religiosa Los Tes-
tigos de Jehova.

* Por secretaria se va a dar lectura.
— Se lee nuevamente.

Sr. Presidente (Stabile). — A consideracion
en general. .

Tiene la palabra el sefior diputado Casami-
quela.

Sr. Casamiquela. — Sefioy presidente: por los
fundamentos dados por el sefior diputado Ruiz,
el sector que repersento adhiere a la mocidén
de sobre tablas.

A tal efecto haré llegar a la Presidencia el
proyecto de resolucién por el que expreso al Po.
der Ejecutivo la recomendacién de que se cum-
pla el articulo 5° de la Constitucién Provincial.
Esto se proyecta como una norma general. Pero
esta bancada insistird en que la CAmara nom-
bre una comisién investigadora, a los efectos de
que esclarezca perfectamente cual es la situa-
cién de la agrupacion religiosa Los Testigos de
Jehova y de la restricciéon a gque actualmente
se encuentra avocada. ,

Voy a remitir a la mesa de la Presiencia un
proyecto de resolucién que suscribo, y que soli-
cito se le de lectura por Secretaria.

Sr. Presidente (Stabile). — Por Secretaria se

va a dar lectura al proyecto presentado por el
sefior diputado Casamiquela.

Q)

PROYECTO DE RESOLUCION
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA
DE RIO NEGRC
RESUELVE:

1¢ — Expresarle al Poder Ejecutivo que se im-
partan instrucciones a la Fuerza Publica en el sen-
tido de que haga cesar inmediatamente toda res-
triccion que pudiera limitar los alcances del articulo
quinto de la Constitucion Provincial.

Viedma, 29 de mayo de 1958.

Agustin N. Beveraggi - Héctor
A. Casamiquela.

Sr. Presidente (Stadbile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rajneri.

Sr. Rajneri. — No tengo inconveniente, sefior
presidente, en retirar mi proyecto y adherirme
al que se acaba de leer, ya que dice mis o me-
nos lo mismo. No creo que sea este lugar con-
veniente para hacer el puritanismo de que sea
uno u otra el autor del proyecto; en ese caso
habria una votacién innecesaria.

Por lo tanto, retiro mi proyecto y adhiero
al presentado por el bloque del radicalismo in-
transigente.

Sr. Presidente (Stabile). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: Solicito
al sefior diputado preopinante que no retire su
proyecto, sino que lo gire a comisién para que
sirva de base a las investigaciones a realizar.
Y voy a fundamentar el por qué del proyecto
presentado, por nuestro bloque.

Este es un proyecto que tiene normas gene-
rales y abarca tanto a la denuncia formulada
por el radicalismo del pueblo como a otras
situaciones similares que pudieran producirse
en el ambito provincial; por eso le damos ese
texto y nos referimos al articulo 5¢ de la Cons-
titucién Provincial. Ese es el motivo fundamen-
tal de preocupacién de este proyecto, pero lo
cumplimentamos con la comisién investigadora
que designara la Camara.

Sr. Rajneri. — ;Cémo considera la existencia
de dos proyectos? No tengo ningin inconvenien-
te en retirar el mio; uno de los dos debe ser
desechado.

Sr. Casamiquela. — Le pediria al sefior dipu-
tado que lo remitiera a comisién para que fuera
cabeza de las investigaciones que ha de realizar
la Camara por intermedio de la comision inves-
tigadora, porque es una denuncia concreta la
que se hace en el proyecto presentado por us-
ted.
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Sr. Rajneri. Eso seria en el caso del articu-
lo 19 Pero, [y el articulo 2°? ;Se pasaria el ar-
ticulo 1° a comisién y se votaria el proyecto de
usted a continuacién?

Sr. Casamiquela. — Asi es, sefior diputado.
Sr. Rajneri. — Perfecto.

Sr. Presidente (Stabile). — En el proyecto
quedaria como articulo 1° el del sefior diputado
Rajneri —que quedaria incorporado a este pro-
yecto— y pasaria a ser articulo 2°. ..

Sr. Casamiquela. — El sefior diputado Rajneri
a retirado su proyecto, no va a ser votado en
esta gesion.

El tnico proyecto actualmente en la mesa es
el presentado por este bloque.

El proyecto del sefior diputado Rajneri en su
articulo 1¢ dice: La policia impide a la Agrupa-
cion Religiosa Testigos de Jehova, a actuar y
profesar libremente su culto. Debe ser girado
a comigién, para que, precisamente de acuerdo
a lo expresado en ese articulo, se realicen las
investigaciones que se consideren convenientes.

Sr. Rajneri. — Si yo no lo retiro, tendria que
votarse. Habria que buscar otra forma de solu-
cionar este asunto. Yo no tengo ningin incon-
veniente en allanarme para tal fin. Es eviden-
te que si lo retiro no puede pasar a Comisién.

12
CUARTO INTERMEDIO

Sr. Casamiquela. — Solicito un breve cuarto
intermedio a fin de aunar opiniones.

Sr. Presidente (Stabile), — Se va a votar la
mocién de cuarto intermedio. Los que estén por
la afirmativa, sirvanse manifestarlo.

— Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Presidente Stabile). — En consecuencia,
se pasa a un breve cuarto intermedio.

— Asi se hace.

— Eran las 19,
13
CONTINUA LA SESION

— Siendo las 19 y 7 horas, dice el:

Sr. Presidente (Stabile). — Se reanuda la se-
sién.

Ha llegado a la mesa de la Presidencia un
nuevo texto del proyecto de resoluciéon. Por Se-
cretaria se dara lectura.

> PROYECTO DE RESOLUCION

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA
DE RIC NEGRO
RESUELVE:

19 — Expresarle al Poder Ejecutivo que se impar-
tan instrucciones a la Fuerza Publica en el sentido
de que haga cesar inmediatamente toda restricciéon
que pudiera limitar los alcances del articulo quinto
de la Constitucién Provincial.

2?9 — Designase una comision especial de tres
miembros a efectos de que investigue sobre la vi-
gencia y aplicacién de disposiciones restrictivas al
ejercicio del derecho establecido por el articulo 59
de la Constitucion Provincial.

Viedma, 29 de mayo de 1958.

Sr. Marégn. — Nuestra bancada aprueba el
despacho y solicita del sefior presidente, se de-
signe sobre tablas la comisién de tres miem-
bros que actuara frente a este problema.

Sr. Presidente (Stabile). — Se va a votar en
general si se aprueba el despacho.

— Se vota ¥ aprueba por unanimidad.

Sr. Presidente (Stabile). — En consideraciéon
en particular.

— Se votan y aprueban por unanimi-
dad todos los articulos del proyecto.

Sr. Presidente (Stabile). — En consecuencia,
queda aprobado el proyecto de resolucidn.

14
COMISION ESPECIAL
Sr. Presidente (Stabile). — Hay una indica-

cion del senior diputado Mardén en el sentido de
que la Presidencia designe una comisién de tres
miembros, para dar cumplimiento al articulo se-
gundo del proyecto aprobado.

Sr. Rajneri. — Entiendo que existe en el es-
piritu de los sefiores diputados de que dicha
comisién sea integrada con un representante de
cada bloque. En lo que respecta a nuestro blo-
que, propongo al sefior diputado Friim.

Sr. Casamiquela. — Nuestro sector sostiene
el nombre del sefior diputado Basse.

Sr. Salgade. — Propongo para integrar dicha
comisién, al sefior diputado Tassara.

Sr. Presidente (Stabile). — En consecuencia,
la comisién queda integrada por los sefiores di-
putados Friim, Basse y Tassara.
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15
ORDEN DEL DIA

Cuestién de privilegio por retire de un crucifijo
del recinto

Sr. Presidente (Stabile). — Corresponde con-
siderar el punto primero del Orden del Dia, que
pasa a ser el punto segundo.

— Ocupa el sitial de la Presidencia el
vicepresidente primero, diputado Car-
los A. Ruiz y una banca al sefior di-
putado Stabile.

Sr. Presidente (Ruiz). — Por Secretaria se
dard lectura de los tres despachos formulados
por la Comisién ad-hoec.

— Se lee nuevamente.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
Sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela, — Sefior presidente:

La mayoria de vuestra comisién ad-hoc en-
tendié que no se vulneraban los privilegios del
Cuerpo en el acto realizado por el sefior presi-
dente, por cuanto estaba cumpliendo con .una
prescripeién constitucional claramente estable-
cida en el articulo 5° de la Constitucién de la
Provincia.

El articulo 5° dice asi: “Todos los habitantes
de Ia Provincia tienen libertad absoluta de pro-
fesar y ejercer ptiblica y privadamente su reli-
gién, no pudiendo la Provincia dictar levez que
restrinjan o protejan culto alcuno”. Hace af-
gunos instantes se ha producice en ezta Cimar-

un debate interesante v aleceicnador respect:: .

a lo que es la libertad de conciencia. El articulo
5° dice “libertad absoluta”. La libertad absoluta,
sefior presidente, no es definible. Por eso. por
ser absoluta, es absolutamente incondicional.
Es imposible que en el recinto donde se van
a dictar las leyes que regirédn los destinos de
la Provincia exista un simbolo religioso.
Abonando lo que esta comisién ha sostenido
como argumento en su despacho, citaré algunos
pasajes de la Convencién Constituyente cuando
se tratd este articulo. Dice el sefior Gadano:
“Al apoyar la sancién del articulo tal cual se
ha propuesto, el bloque de la Unién Civica Radi-
cal del Pueblo entiende, no slo declarar la fo-
tal libertad religiosa, sino asegurar esa libre
voluntad, evitando la sancién de leyes diferen-
ciales que al proteger a un culto pueden, como
consecuencia, restringir o limitar el ambito de
cualquiera de los otros”. Y dice més adelante:
“Establecido asi que la Constitucién Nacional
no impone a las provincias el sostenimiento de
un culto determinado y no existiendo religién
del Estado ni derecho de patronato provincial,
es claro nuestro derecho a ubicar este problema

del culto dentro del plano de absoluta 1gudldad
que entendemos le corresponde”.

El sefior Salgado, con amplitud de criterio,
manifesté en aquella oportunidad: “Colocado
asi, no es un articulo tolerado o admitido por la
democracia cristiana, sino perfectamente en-
troncado en la democracia cristiana”. Y decla-
r6 mas adelante: “Estamos considerando la li-
bertad de cultos. que es el homenaje que el hom-
bre rinde a Dios de una manera o de otra. Dios
es un ser determinado que, como dije ayer, po-
drd opinarse si existe o no. Pero no se puede
confundir la existencia de Dios con el culto de-
bido a EI".

Por esta simple argumentacién, no sélo cree-
mos perfectamente legitima la actitud del sefior
presidente de la Camara, sino también que es
un deber e! adecuar el recinto de sesiones al
espiritu gue anima el articulo 52 de la Cons-
titucién.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
sefior diputado Rajneri.

Sr. Rajneri. — Es a! efecto de fundamentar
brevemente el despacho producido por nuestro
1or. en minoria.

Voy a ampliar zlgunos conceptos que habrin
e zervir de fundamenfacién al despacho que
whra er secretaria.

Nuestro sector ha entendido v en ese sentido
presentd su discrepancia con el despacho de la
minoria. de que el hecho en si, al margen de la
~alificacion que en otro plano pueda merecer,
no atecta les privilegios del Cuerpo.

Entendemos sustancialmente ser fieles a una
corviceién en el plano, digamos asi, reglamen-
taria, cuando afirmamos de que el hecho no
vulnera los privilegios y lo fundamos en la cir-
cunstancia de que el hecho que sirve de base a
la denuncia formulada en esta Camara ha sido
producida antes de que esta Legislatura entrara
en funciones.

a

No me parece necesario entrar en argumen-
taciones técenicas o juridicas con respecto a lo
que se entiende a la facultad de imperio. Es
decir, la facultad de dictar leyes, de sancionar
preceptos y de disponer, en un plano, lo contra-
rio a la administracién interna de este organis-
mo, sino para decir simplemente de que en el
momento en que se originé el hecho que promo-
vié la cuestion de privilegio planteada, esta
Camara carecia de facultades para resolver
acerca del destino de los muebles o de los sim-
bolos que estuvieron en su recinto.

Por via de analogia, yo interpreto, que en es-
te caso la intervencién suple al organismo de
jure que normalmente debe existir en una Pro-
vincia. En tal caso es muy posible se vulnera-
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ran sus privilegios, no los privilegios de este
Cuerpo que entraria en funciones el 1° de mayo
del aiio en curso.

La diferenciacién que nosotros establecemos
al formular un despacho propio con respecto al
de mayoria, por separado, ha sido hecho en mé-
rito a que consideramos que los argumentos que
sirven de base a uno y otro son distintos. Por
otra parte, nosotros especificamente hemos es-
tablecido esa valoraciéon a los efectos de deter-
minar de que no afectan los privilegios del
Cuerpo, sin perjuicio de las consideraciones que
en otro plano pudiera merecer la actitud del

sefior Presidente, considerada como un acto in- -

dividual.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
seflor diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Seiior presidente: El despacho
presentado por minoria es lo suficientemente
extenso y comprensivo como para poder dispen-
sarseme de fundamentarlo verbalmente. Pero
brevemente voy a hacer alzuna otra considera-
cién sobre el degpacho, en atencién a que al
tratarse la cuestién de privilegio, en un primer
momento el Presidente del Cuerpo, sefior dipu-
tado Stabile, dijo que tomé eda medida en fun-
cion de Presidente, con la misma autoridad
y en un mismo plano con que remitié un tele-
grama citando a los legisladores a una determi-
nada hora.

Si no fuera porque tal argumentacién cau-
sa pena, francamente moveria un poco a ri-
sa, por cuanto se trata de algo eminente-
mente distinto. El haber recibido un telegra-
ma es algo que no me agravia ni agravia al
Cuerpo. Sencillamente soluciona un problema
que, tal vez, hubiera tenido el Cuerpo, de en-
contrarnos aqui a una determinada hora, sin
ese telegrama.

Por otra parte, el Cuerpo sabe que muchas
veces venimos aqui, tratando de encontrarnos
y no habiendo sido cursados telegramas y no
habiendo sido fijada una hora exacta, a veces
nos encontramos y otras veces no. Por eso mis-
mo, este asunto del retiro del crucifijo significéd
una preocupacién por parte del presidente del
Cuerpo, preocupacién que duré en él un cierto
tiempo, durante algunos dias o durante algunas
horas. Preocupacion tal. que lo llevé a entrevis-
tarse con el Ministro de Gobierno de la Inter-
vencién Federal, sefior Quijano Aldao, a quien
le pidié que fuera la Intervencién la que reti-
rara de este recinto el crucifijo, a fin de evitar
que en este Cuerpo se planteara todo un debate
religioso.

De tal manera, que hubo una preocupacion
por parte del presidente del Cuerpo que, en un

principio, entendié no estar autorizado para
retiray el crucifijo y luego, frente a una res-
puesta negativa del Ministro de Gobierno, quien
le dijo que entendia que el recinto ya pertene-
cia a la Legislatura, que esa Legislatura ya es-
taba constituida por cuanto habia cumplido uno
de sus fines al elegir senador, y que entendia
que no podia é] retirar ese erucifijo —cosa que,
por otra parte, no se le antojaba hacer—; plan-
teadas asi las cosas, el presidente del Cuerpo
entendi6 que entonces si estaba autorizado él
para retirar el crucifijo, haciendo una inter-
pretacién constitucional a su placer.

Si yo fuera dado a pensar mal, como a veces
son dados a pensar mal ciertos sectores poli-
ticos, pensaria tal vez que la colocacién de mi
banca en cierto lugar, en la sesién inaugural
del 1° de mayo y en la sesién especial en la cual
el Gobernador nos leyé su mensaje, que esa
ubicacién especial de mi banca estaria deter-
minada por el deseo de que no me apercibiera
de que el crucifijo habia sido retirado de este
recinto.

Pero no soy inclinado a pensar mal y pienso
que la colocacién de mi banca en determinado
lugar se Giti) o Docuewuates el ornamento del
salon. ’

Yo quisiera saber en qué se funda esa inter-
pretacién constitucional que pretende. en vir-
tud de un principio de libertad de cultos, re-
tirar de este recinto el simbolo de una civiliza-
cidn.

Yo quisiera saber qué tiene que ver la liber-
tad de cultos y qué tiene que ver una interpre-
tacién constitucional, con el retiro de un simbo-
lo que significa el principio de las discusiones
que aqui se promueven, que significa una ley
moral determinada que todos compartimos, que
significa veinte siglos de historia que a todos
nos pertenecen. :

El hembre se diferencia del animal en que el
hombre hereda. Nada maés.

Sr. Castello. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
sefior diputado Castello. -

Sr. Castello. — Estamos en presencia de una
actitud adoptada por el presidente de la Cé-
mara. Y lo que corresponde es analizar o exa-
minar c¢6mo se ha producido un hecho.

La Intervencién de la Provincia dispuso la
permanencia en este recinto de un crucifijo
que habia permanecido durante las delibera-
ciones de la Convenciéon Constituyente.

En las sesiones preparatorias, ese crucifijo
estuvo ubicado en el lugar que todos lo vieron
y debo advertir que ese hecho de su colocacién
por parte de la Intervenci6én Federal, no ha
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respondido a ninguna resolucién, a ningun de-
creto, No se sabe ¢odmo, ni por qué; he querido
averiguar en qué forma y quién lo ha puesto
en el recinto.

Entiendo que el sefior presidente del Cuer-
po, al disponer su retiro, no ha hecho otra co-
sa que colocar al recinto en las condiciones
normales; que no ha afectado los privilegios
del Cuerpo. En todo caso, quién lo haya afec-
tade y debo suponer que inadvertidamente, ha
sido la propia Intervencién Federal.

Por eso es que, creo, que esta cuestion, de-
be circunscribirse exclusivamente a un proce-
dimiento del sefior presidente, que nosotros
consideramos légico y encuadrado dentro de
las disposiciones de la Constitucidén, como lo
ha expresado nuestro compafiero de banca el
sefior diputado Casamiquela.

Deseo hacer algunas breves consideraciones
sobre lo que la permanencia del erucifijo, sig-
nificé en la sala de este recinto.

Sefiores legisladores: nosotros representa-
mos el pueblo de la Provincia y, en Rio Negro,
hay hombres y mujeres que profesan distintas
religiones. No nos cabe la menor duda que la
religién que‘predomina es la catélica. En nues-
tro propio partido —no digo ya simples afilia-
dos, sino dirigentes—, hay personas que con-
curen a la iglesia y practican regularmente su
culto. Entonces, personas de otra religién, po-
dran preguntarnos por qué en la sala de las
deliberaciones de la Legislatura solamente se
pone un crucifijo y né los simbolos de otras
religiones.

De esa manera nosotros estableceriamos un
distinge, una preferencia, que la Constitucién
de la Provincia, no la tiene.

Desde otro punto de vista, nosotros no he-
mos rehuido, en ningin momento, la respon-
sabilidad de esta medida tomada por el pre-
sidente del Cuerpo. La apoyamos, porque cree-
mos que ha obrado en resguardo, precisamen-
te, del derecho de la Legislatura que es, dni-
camente ella y por propia decisién, quién de-
be establecer los simbolos que tiene que haber
en el recinto.

Apoyamos en tal sentido la actitud del se-
fior presidente de la Legislatura y tenemos
entendido que es un acto emanado de su pro-
pia voluntad, por entender asi de que. él, cum-
plia con un deber y lo hacia, precisamente, en
defensa de los privilegios del Cuerpo.

Nosotros no vamos a rehuir una definicidn,
ni tampoco vamos a eludir un debate, pero re-
pito mis palabras iniciales: creo que este asun-
to debe concretarse, exclusivamente, a la ac-
titud del presidente del Cuerpo, que nosotros
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%" consideramos ajustada a un procedimiento rec

to ¥y que no ha vulnerado ninglGn decreto a re-
solucién tomada por esas autoridades, Nada
mas, sefior presidente.

16
DEBATE LIBRE
Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra

el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Sefior presidente: como este
Reglamento tiene establecidas limitaciones en
determinadas funciones, he pedido la palabra
nada mas que para hacer mocién de libre de-
bate en esta materia. Nada maés.

Sr. Presidente (Ruiz). — Estd a considera-
cién la mocién de libre debate, formulada por
el sefior diputado Salgado. Se va a votar, se
neceéitan dos tercios de votos para su apro-
bacién.

Sr. Rajneri. — Nosotros vamos a apoyarla,
sefior presidente.

Sr. Casamiquela. — La bancada intransigen-
te también va a apoyar la mocién.
— Resulta afirmativa por unanimidad.

Sr. Presidente (Ruiz). — Ha sido aprobada
por unanimidad.

Tiene la palabra el sefior diputado Salga-
do.

Sr. Salgado. — Sefior Presidente: Yo noto
aqui una confusiéon y una contradiceion.

Hay confusién en tanto y en cuanto se ha-
bla del crucifijo que se encontraba en este
recinto como de un simbolo religioso. A quie-
nes eso han dicho quiero recordarles palabras
de José Enrique Rodd, un hombre gue no era
religioso ¥y que en una polémica, una de las
tantas que hubo en latinoamérica, refiriéndo-
se también al crucifijo dijo asi: El que lo mi-
re con los ojos de la razdén, nada mis que
de la razén, pero sin las nubes de un odio que
seria inconcebible por lo absurdo, no tiene
por qué ver en él otra cosa que el signo de
una civilizacién a la que pertenecemos, él
Cristianismo,

Yo no se, sefiores diputados con que ojos
ha sido mirado el crucifijo por los hombres de
la bancada intransigente.

Pero noto ademis una contradiccién: la ban-
cada radical intransigente dice que lo que hizo
el presidente estaba bien, y lo hizo en funcién
de presidente. Pero la bancada Radical del
Pueblo, —que absteniéndose, de si estaba bien
o mal—, dice que no lo hizo el presidente, ni
lo hizo en funcién de presidente porque el
Cuerpo no estaba constituido.
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Hay una contradiccién y pese a tener ideas
distintas llegan a una misma conclusién: que
los privilegios del Cuerpo no se encuentran
afectados. Otros porque dicen, sin oponerse,
que si es o no funcién del presidente.

Esa contradiccién es grave, por cuanto pue-
de dejar sentado un precedente para el futu-
ro. La bancada Radical Intransigente dice que
esa es funcién del presidente; en consecuen-
cia, en lo futuro el presidente dispondri, con
el acuerdo de su bloque, cuiles son los simbo-
los que deben estar en este recinto.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rajneri.

Sr. Rajneri. — Quiero rectificar ese ultimo
concepto por cuanto nosotros, yo por lo menos
no he dicho tal cosa. Incluso, por via de ejem-
plo sefialé el caso de que fuera en funciona-
miento de la legislatura anterior, mencioné
que entonces si, podria afectar los privilegios
de ese cuerpo.

No creo haber dicho que son funciones nor-
males de la Presidencia efectuar por su cuen-
ta actos de esta indole.

La contradiccién existe, y es cbvio que asi
sea, puesto que nuestro despacho estd presen-
tado en disiden/cia.

Sr. Casamiquela. — Me permite sefior diputa-
do, con la anuencia de la Presidencia?

Es para decirle al sefior diputado que me
remito a la versién taquigrafica. Dije y sostu-
ve en esta banca que debe ser la Camara y no
un sector quien decida la colocacién de un
simbolo religioso en el recinto.

Sr. Salgado. — Y el retiro del simbolo, se-
fior diputado?

Sr. Casamiquela. — Ha sido adecuacién del
recinto a las exigencias de la Constitueién pro-
vincial.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el seiflor diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Esta preocupacién por la li-
bertad religiosa, por la absoluta y estricta li-
bertad religiosa, por la ausencia en este re-
cinto de dos simbolos que pudieran parecer
el signo de un culto religioso determinado, aun
cuando ya dije y repito, que hay hombres cé-
lebres, cuya opinién debe ser escuchada, que
no siendo religiosos, han opinado que el sim-
bolo de Cristo no es el simbolo de un culto
determinado. No lo es. Es el simbolo de una
determinada civilizacién y a la cual pertene-
cemos.

Lo dijo el Presidente de la Republica, siendo
presidente electo, en el Brasil: pertenecemos

a la cultura occidental y cristiana.

Lc dijo el Presidente de la Nacién antes
de ser elegido, cuando hablaba de los factores
de integracién nacional en un consejo, y en
consecuencia condenable cuando hablaba de
cristianismo.

Pero esa enorme preocupacién por la neu-
tralidad religiosa del estado ricnegrino, por-
que en la Provincia no se puede decir que los
hombres ptblicos de Rio Negro tengan. ineli-
nacién determinada en el plano religioso en
cuanto a funcionarios publicos. Esa preocupa-
ci6n, sefior presidente, no la he visto traducida
todavia en ninglin pedido de juieio politico para
el Gobernador, y, saben ustedes lo que hizo el
Gobernador en funcién de tal? Pues nada me-
nos que mandar rezar un tedeim el 25 de Ma-
yo y asistir al mismo con uno de sus minis-
tros. Y saben ustedes lo que es un tedeim"
Pues es ni mas ni menos que un reconccimien-
to de fe religiosa en un plano determinado.
Mandado decir por el Gobernador de la Pro-
vincia en funecién de Gobernador de la Provin-
cia.

Muy pocos de ustedes conocen seguramen-
te, ¥y yo no las conocia hasta ayer, cuales
son las oraciones que se rezan en un tedetm.
Es interesante, porque son las oraciones reza-
das en funcién de gobierno por el Gobernador
de la Provincia o sea en funcién de repre-
sentante del pueblo de la Provincia. Tal vez
resulte un poco barroco, pero vo voy a leer
esas oraciones para que no quede ninguna du-
da de que el Gobernador de la Provincia, en
funcién de gobierno de la Provincia, ha hecho
una profesién de fe religiosa.

Fijense ustedes, las leo traducidas al cas-
tellano:

“A Ti, oh Dios, alabamos; a Ti, por Seifior
te confesamos. A Ti, como Eterno Padre, toda
la tierra te venera. A Ti, todos los Angeles, a
Ti los cielos y todas las Potestades. A Ti los
Quetrubines y Serafines cantan sin cesar: San-
to, Santo, Santo es el Sefior Dios de los ejér-
citos. Llenos estan los cielos y la tierra de la
majestad de tu gloria. A Ti te alaba el glorio-
so coro de los Apdéstoles. A Ti la venerable
muchedumbre de Profetas. A Ti te alaba el
resplandeciente ejército de Martires. A Ti, en
toda la redondez de la tierra, te reconoce la
Santa Iglesia”. (Risas).

Y hasta aqui sigue, sefior presidente. Vean
ustedes adénde ha ido a parar la neutralidad
del gobierno de la Provincia. Aqui cabe distin-
guir entre lo que es un estado totalmente eris-
tiano y lo que es un estado clerical. Toda ten-
tativa de fariseismo clerical estd condenada a
ser victima de un totalitarismo antireligioso
y antieristiano.
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Se habla de definicién en este aspecto. No
niego que los sefiores diputados tengan defi-
nicién en el plano personal; claro que la tienen.
Pero la definicién de sector es un poco dificil
de encontrar y mas dificil alin encontrar in-
transigencias en un sector en el cual encon-
tramos a un maurrasiano del brazo con un
Amadeo y a un Frigerio con un de Pablo Par-
do. (Aplausos).

Es un poco dificil encontrar definiciones
de ese tipo. Quiero sefialar solamente, por la
via incidental del retiro de un crucifijo bajo
una' pretendida neutralidad veligiosa, que se
estd retirando el simbolo del cristianismo, que
se estd retirando el simbolo de la caridad y
de la fraternidad, el simbolo de las virtudes
que el cristianismo consagra y el simbolo del
resreto al hombre v a sus derechos.

Y me remito a las palabras del vice presi-
dente de ia Reptblica, doctor Gémez, que en
General Roca dijo que la intransigencia quiere
una Argentina cristiana, no en cuanto prae-
tique un determinado credo religioso, sino
en cuanto practique los principios de fraterni-
dad, de Iibertad v iusticia que el eristianismo
traio a la tierra, y que son la fundamentacién
moral dz todos nosotros —de ustedes también,
seficres diputados.

Hay que distinguir cristiauismo de cleri-
calismo. Pero no veo, seflores diputados, cémo
es posible rechazar el crigtianismo expresa-
mente, como aqui se ha hecho, entrando no obs-
tante por la puerta grande del clericalismo
de determinados actos del culto.

Nada mas, seilor presidente.

Sr. Presidente (Ruiz). — Con la palabra el
gefior diputado Castello.

Sr. Castello. — Entiendo, sefior presiden-
te, que ciertas apreciaciones del sefior dipu-
tado preopinante nos colocan en la obligacita
de contestarle en cuanto se refiere a la hete-
rogeneidad de pensamiento respecto a hom-
bres que colaboran muy cerca del actual Pre-
sidente de la Republica. Si los hombres que
actian cerca de él pueden venir de distintos
campos de la concepcién religiosa, no podria
ser, al fin de cuentas, nada mas que por lo
que han sido una norma en nuestro partido,
de dar a sus hombres una amplia libertad de
conciencia en materia religiosa.

Fn lo que hace al fuero intimo de la concien-
cia, aqui mismo, el Gltimo diputado que se in-
corpord, sefior Basse, 1o hizo jurando por Dios
v por la Patria; y debo advertir que no nos
causé ninguna sorpresa a todos los que ante-
riormente habiamos prestado juramento ha-
ciéndolo por la Patria.

Yo acepto lo que ha manifestado el sefior

diputado preopinante, doctor Salgado, de que
estd en el puéblo argentino y en su forma mo-
ral de vivir y de sentir una adhesién permanen-
te al cristianismo. Pero entiendo también que
para vivir en moral cristiana no es necesario
practicar el culto de una religién determinada.
Se puede o no ser creyente, pero lo cierto es que
nuestre pueblo vive y practica dentro de la
moral cristiana y que esa moral la aceptamos y
la cumplimos a diario —repito— creyentes y
no creyventes.

Precisamente la doctrina cristiana, por en-
cima de todo, proclama la libertad del hombre,
v al hablar de la libertad del hombre voy a
leer lo que es para mi, simple soldado del ra-
dicalismo, como el evangelio politico. Dice asi
este documento de profesién de fe doctrina-
ria: “El radicalismo es la corriente histérica
de la emancipacién del pueblo argentino. de
la auténtica realizacién de su vida plena en
el cultivo de sus bienes morales y en la profe-
sién de los grandes ideales surgidos de su
entrafia”.

“Hunde sus raices politicas en la histérico
de la nacionalidad y constituye una requisito-
ria contra toda filosofia material de la vida
huvmana y del destino de la Nacién en el mun-
do. Asi el radicalismo se identifica con las
mas nobles aspiraciones de los pueblos herma-
nos y lo argentino se articula y adquiere sen-
tido esencial en la lucha emancipadora suda-
mericana y en el anhelo universal por la li-
bertad del hombre”.

Voy a decir méis. En esta materia de la li-
bertad de culto que practicamos en el parti-
do, un hombre, Moisés Lébenson, era hijo de
padre y madre israelita. Sin embargo supe-
rando todo prejuicio racial y religioso, se con-
virtio, fué el exponente méas vigorozo, el mejor
doctrinario y {filésofo del pensamiento del
partido. =

Si toda filosofia ha de coronarse con una
ética, yo no pretendo desentrafiar a través de
estas palabras la proyeccion filoséfica del ra-
dicalismo en sus luchas por la libertad, por
el decoro y la dignidad del hombre argentino.

Por eso, le voy a decir sinceramente al doc-
tor Salgado que lo creo bien intencionado, rec-
tamente dispuesto a aceptar la verdad y pue-
de tener la seguridad de que si se ha retirado
el Cristo del recinto, eso no puede considerar-
se como un acto agresivo al sentimiento ca-
télico de la provincia de Rio Negro; tenga
la seguridad que detrds de ese Cristo que hoy
no estd, esa bandera simboliza, precisamente,
lo que fué la lucha, el sacrificio del Martir
del Goélgota. Oponerse virilmente con toda la
valentia que pueda haber en un hombre su-
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perior como €l para luchar contra todos los dés-
potas que querian esclavizar al hombre.

En ese sentido entendemos que ese espiri-
tu ha de estar siempre en este recinto y el
sefior diputado Salgado puede tener la seguri-
dad de que en ninglGn momento la decisién del
presidente del Cuerpo, ni los sefiores legisla-
dores han querido inferir un agravio al sen-
timiento catélico argentino.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgade. — En primer lugar, nadie ha
hablado del sentimiento catélico argentino. En
segundo lugar no hablo por mi sino por boca
de Rodd, que por ser un hombre que no era
religioso —yo confieso que lo soy— tiene més
auteridad que yo.

Se refiere también al retiro de un cricifijo.
Lo llama acto de jacobinos, intolerancia, in-
comprensién moral y dice que es injustifica-
do y deplorable; que no reivindica ningan de-
recho, que no restituye ninguna libertad, que
no pone limite a ninglin abuso y en cambio
hiere a las instituciones argentinas, que son
cristianas; hiere a la historia, que es cristia-
na y ofende al maximo legislador de la ley
moral. CoRad

Nadie ha hablado de un sentimiento religio-
s0 determinado, Insisto que vamos por carriles
distintos y paralelos y en esa forma podemos
discutir hasta el infinito sin encontrarnos ja-
més. :

Yo estoy hablando de una cosa y los sefiores
miembros de la mayoria de otra; yo estoy ha-
blando, por ejemplo, de la unién de un comu-
nista ¥y un capitalista, o un nacionalista, no
de si un comunista, un capitalista o un nacio-
nalista son hombres de distintas concepciones
religiosas, porque son distintas concepciones
del hombre sobre la vida que es muy dificil
encontrar en un soélo grupo como definieién
ideolégica.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.
Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: el se-

flor diputado Salgado, me saca de un asombro
para colocarme en otro. Hace un instante di-
jo que él no era mal pensado; yo, tampoco,
quiero ser mal pensado, pero hace un momento
nomas, me extrafié que adhiriera a una mocién
de homenaje a la Revolucién Libertadora. Me
extrafié, pero no quiero ser mal pensado.

Insisto en los conceptos que tiene, en sus
fundamentos, el despacho de la mayoria. Creo
que el tema es demasiado amplio v en eso si
estoy de acuerdo en que nunca vamos a llegar
a un entendimiento.
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La bancdda Intransigente ha fijado clara-
mente su posicién. La Democracia Cristiana,
también.

Sefior presidente: sin animo de hacer una
mocién de orden, porque no voy a hacerla, en-
tiendo que esta cuestién ha sido suficiente-
mente debatida. Nada mas.

Sr. Presidente (Ruiz) — Tiene la palabra el
sefior diputado Rajneri.
Sr. Rajneri. — Sefior presidente, sefiores le-

gisladores: en la inteligencia que el cardcter
de debate libre que se le ha dado a esta cues-
tién autoriza la incursién en aspectos que, en
principio, no estarian involucrados especifica-
mente en el asunto en cuestién, quiero decir
algunas palabras complementarias con respec-
to al proyecto presentado por nuestro sector.

Deciamos, al informar brevemente ese pro-
yecto, que no incursionidbamos ni entramos en
la consideracion del hecho en si, sino que
nos limitibamos a fijar una posicién con res-
pecto a la cuestién, digamos, juvidica de si
involucraba o no un hecho que afectaba a los
poderes del Cuerpo. Pero sin perjuicio de la ad-
misién que implica nuestro proyecto, en el sen
tido de que no afecta lcs poderes del Cuerpo,
sefialo que en la consideracién —algunos de
cuyos parrafos leyera el sefior miembro in-
formante de la mayoria—, del articulo 5° de Ia
Constituciéon Nacional, se vertieron conceptos
que establecieron con bastante precisién los
alcances de esa disposicitn.

Es exacto que nuestra Constitucién provin-
cial establece la libertad de profesar libre-
mente la religién o su religién para cada ha-
bitante, v es exacto que establece la neutrali-
dad religiosa del Estado privineial, frente
a los habitantes de la Provincia. Sin embargo,
creemos que, en alguna medida, el espiritu de
este articulo, no se si concilia perfectamente
con la actitud del presidente de la Legislatu-
ra, en la medida que él actud, que ha produci-
do la ausencia de un simbolo en este recinto
que puede ser considerado, en cierta medida,
como un acto de agresividad innecesario de
un simbolo religioso.

Hubiéramos preferido —y lo decimos con
franqueza-—, hubiésemos preferido un planteo
categérico y claro frente al hecho en si, y es
muy posible y lo anticipamos, también, que
nuestro sector hubiese apoyado una mocién
presentada en el recinto para que respetise-
mos, con el caricter de una medida, que no
tendria en ningin momento el alcance de ung,
sancién punitiva, se retire del recinto el sim-
bolo religioso en la medida gue pudiera con-
siderarse que afectaba el principio sanciona-
do por nuestra Constitucién provincial. Pero
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lo hubiésemos preferido de esa manera clara
v franca, porque hubiésemos tenido especial
preocupaciéon a través de ese acto de respe-
to que demuestra que el articulo que sancio-
nara la Constituyente provincial, con el apoyo
de nuestro partido, no implica en manera algu-
na un acto de agresividad religiosa, sino que lo
plantea en el plano distinto del respeto y de
la neutralidad del Estado, para mantener asi
la necesaria equidistancia entre las corrientes
religiosas existentes en nuestro pueblo.

Y ya que entramos en el plano formal de
las consideraciones frente a la valoracién de
un hecho, sefialo que el celo demostrado en
esta oportunidad frente a un simbolo determi-
nado dentro del recinto de la Legislatura, po-
dria ser un hecho intrascendente, podria ser
un hecho que no mereciera ser recogido por la
crénica, si no fuera porque forma una integra-
ciébn con otros acontecimientos provinciales y
nacionales, un acto de raro equilibrio politico,
que caracteriza a la mayoria.

Hubiese preferido ver a los hombres del radi-
calismo intransigente en la preocupacién, —
no, si se quiere, pequeiia— de la existencia o
no de un simbolo religioso en un Cuerpo deli-
berativo, sino en la exigencia absoluta del
cumplimiento de principios programaticos que
hacen —eso si— a la esencia de la libertad re-
ligiosa en el palis.

Nadie ignora que en la composicién .del ga-
binete nacional, en el conjunto de hombres
que el Presidente de la Reptublica ha designa-
do para integrar sus ministerios, se ha tenido
especial precoupaciéon por desplazar a un hom
bre de gran autoridad en materia educacio-
nal en su partido y en el pais, un hombre de
vieja militancia reformista, que pertenece al
radicalismo intransigente, como el ingeniero
Gabriel del Mazo, que ha sido desplazado de
su funcién natural en el Ministerio de Educa-
cién, porque sostiene el principio de la Univer-
sidad reformista vy porque no estid de acubrdo
con el principio de la ensefianza libre.

Nadie ignora que el actual Ministro de Edu-
cacién de la Nacidén, a pesar de ser su es-
pecialida la materia agraria, ha sido elegido
para -esa funecién en mérito a sus buenas rela-
ciones con la iglesia y en mérito, también, a
que sus principios en materia educacional lo
hacen apto para la consumacién del progra-
ma actual del radicalismo intransigente, enun-
ciado por el Presidente de la Reptblica anun-
ciando la implantacién de la ensefianza libre
en el pais, v suplantando asi el tradicional
laicismo que ha sido la bandera del radicalis-
mo.

Hubiera preferido ver a los hombres del ra-
dicalismo intransigente preocupados,

alertas

1

y vigilantes en esos aspectos, que si hacen a
la tradicién del radicalismo, que si hacen a
Ios principios de la enseflanza que siempre ha
sostenido nuestro partido; Sr entonces es muy
posible que coincidiéramos en la lucha poli-
tica, cuando se trata de reforzar, mantener y
vigilar aquellos principios que nosotros, como
hombres radicales, hemos entendido siempre
‘que son la esencia de nuestro partido. Nada
mas.

Sr. President (Ruiz). — Tiene la palabra el
sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Es al sélo efecto de lle-
var tranquilidad a la conciencia del sefior di-
putado preopinante. Debo gsefialarle que el
radicalismo intransigente se encuentra actual-
mente en un gran plan de integracién nacio-
nal. Puede estar tranquilo, que adoptaremos la
posicién que nos establece nuestra platafor-
ma y bases de accién politica. Que las cumpli-
remos y que seremos inflexibles ante el Po-
der Ejecutivo, en lo que esté a nuestro alcan-
ce vy ante el Gobierno Nacional, como miem-
bro de un partido, para que esa profesién de
fe y esa plataforma, se cumplan.

Al sélo efecto de llevar esa tranquilidad al
sefior diputado, he pedido la palabra. Nada
més, sefior presidente.

Sr. Rionegro. — Quiere decir que van a mo-
dificar la actual linea politica?

Sr. Casamiquela. — No, sefior diputado.

Sr. Presidente (Ruiz). — La presidencia ob-
serva a los sefiores diputados que no esti en
discusién una materia de orden politico.

Sr. Rionegro. — Estamos en debate libre,
sefior presidente.

Sr. Salgado. — Entiendo que el acto del cual
estamos hablando, forma parte de una cierta
linea politica y eso lo he puesto en el informe
de la minoria. De tal manera, estamos tra-
tando una determinada linea politica.

Sr. Casamiquela. -— Y es debate libre.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Seflor presidente y sefiores
legisladores: Ya se ha sefialado la amplitud
del o los temas, porque el debate libre se ha
extendido y francamente ha pasado al campo
politico.

Seria esto motivo no para las deliberaciones
de una tarde, sino de muchas tardes, pero me
veo en particular en la necesidad de respon-
der no tanto a los cargos formulados con res-
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pecto a la linea politica nacional o provinecial,
sino en lo que hace a mi propia conciencia.

He abrazado con todo calor a esta finalidad
gue ha desembocado, entiendo, para felicidad
de la Nacién y de sus habitantes, en el triun-
fo de la Unién Civica Radical Intransigente.

Aqui debo agregar mas: con fe, lo digo y lo
siento con fe, se quiere hacer aparecer a es-
ta dificil conduccién de gobierno como una
discontinuidad programéatica. No es asi. Hay
continuidad programatica. Podra ser una di-
ficil continuidad programaética.

Hemos sefialado como fundamental la in-
tegraciéon nacional. Desde el afio 30 vive el
pais amargado y sufriente, porque la familia
argentina se ha ido dislocando y odidndose un
sector a otro, un individuo contra otro. En es-
to de nuestra parte hay una posicién progra-
mética que ha sido claramente expresada.

En la dificil aplicacién de ese propésito del
programa es que muchos aspectos de las ges-
tiones de gobierno serdn objetables. Podemos
desarrollar una larga concepcién filoséfica so-
bre ello, pero no puede escaparse a nadie, por-
que todos lo observamos y sentimos asi, desde
distintos 4ngulos y sectores del pesamiento,
que el pais se ubica en una concepcién nueva
americana, en una base de progreso hacia una
- disciplina americana. La expresién de esta con-
cepcién de integracién, que ha sido el punto
primero y especial de su programa, ha reco-
rrido las naciones hermanas. Lo {ha dicho el
doctor Frondizi, en Montevideo, en Lima, en
Rio de Janeiro, en Santiago de Chile y es evi-
dente que desde todas las tribunas en que lo
ha manifestado ha coordinado un sentido ame-
ricano. También es evidente que la aplicacién
concreta de la gestién de gobierno, tropieza
con grandes dificultades.

Para terminar, sefior presidente, quiero ex-
presar un sentimiento muy hondo: veo en esa
sensibilidad popular nacional, y lo aprecio
desde los distintos sectores politicos, que, se
abraza en este esfuerzo y en este pronuncia-
miento del pueblo argentino, una gran posibi-
lidad nacional y americana. Nada més.

Sr. Presidente (Ruiz). — Si ningtn otro
sefior diputado hace uso de la palabra, vamos a
entrar a considerar los despachos.

Por Secretaria se dard lectura a los tres
despachos.
— Se leen nuevamente.

Sr. Presidente (Ruiz). — A consideracién.

Se va a proceder a votar el primer despacho
de la mayora. Los que estén por la afirma-
tiva, sirvanse significarlo.

17
ABSTENCION

Sr. Stabile. — Solicito, sefior presidente, que
en la primera votacién la Ciamara me permita
abstenerme de votar.

Sr. Presidente (Ruiz). — Estd a considera-
cion el pedido de abstencién del sefior diputa-
do Stabile.

Sr. Salgado. — Sefior presidente: Compren-
do y respeto las razones que impulsan al sefior
diputado Stabile a solicitar se lo autorice a abs-
tenerse en esta votacién. Pero yo le ruego al
sefior diputado que reconsidere su actitud, por-
que tal situaciéon nos colocaria en un callejéon
sin salida, dada la unidad de los bloques en
este debate.

Por otra parte, no creo que sea necesaria
esa abstencién, por cuanto el voto del sefior
diputado significaria en este debate la afir-
macién de la conducta que é} ha sostenido. Y
digo que nos llevaria a un callejon sin salida
por cuanto el nimero de votos negativos seria
mayor que el positivo. Posteriormente se vo-
taria el despacho del radicalismo del pueblo
y entiendo que por la discrepancia entre los
fundamentos dados por el radicalismo del pue-
blo y por el radicalismo intransigente, tam-
bién seria rechazado. Por iltimo, seria tam-
bién rechazado el nuestro y en consecuencia,
no habria despacho sobre este tema.

Por eso pido disculpas al sefior diputado
Stabile, pues nuestro voto sobre su absten-
cién sera negativo, por entender que no hay
motivo para la misma.

Sr. Presidente (Ruiz). — Con la palabra el
sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Sabemos perfectamente,
sefior presidente, que la abstencién del sefior
diputado Stabile implica la no sancién del
despacho de la mayoria. Conocemos perfecta-
mente el alcance de la misma. Es innecesario
destacar las razones por las cuales el sefior di-
putado Stabile se abstiene de votar.

Sr. Salgade. — Por qué no hace uso de la
palabra el sefior diputado Stdbile?

Sr. Casamiquela. — Estoy tkablando en fun-
¢ién de presidente de blogue.

Sr. Salgado. — En:inrces es el bloque el que
di6é las instrucciones el sefior diputado?

Sr. Casamiquela. — Si,
toy hablandoe en funcion
bloque. En consecuencia.
resultado de ia votacidn.

sefior diputado. Es-
de presidente del
aun conociendo el
entendemos que es
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la posicién correcta. Pero aclaramos que la
votacién se va a definir porque, aun con dis-
paridad de conceptos, vamos a apoyar el des-
pacho de la Unién Civica Radical del Pueblo,
dejando perfectamente aclarado de que lo apo-
yaremos en cuanto se trata de que no existe
una cuestion de privilegio.

El despacho de la Unién Civica Radical del
Pueblo dice: “Vuestra comisién ad-hoe, de-
signada para el tratamiento de la cuestién
de privilegio planteada por el diputado Manuel
Rodolfo Salgado, en minoria, por las razones
que se expondran en el curso del debate, acon
seja al Cuerpo resolver que no se han vulnera-
dos los fueros del mismo”.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el sefior diputado Beveraggi.

Sr. Beveraggi. — Es, sefior presidente y se-
fiores diputados, para significar y ademas pa-
ra dejar constancia de la decisién del sefior
diputado Stéabile, integrante de nuestro sector
de la Unién Civica Radical Intransigente, fué
compartida por el blogue, decidiéndose tal co-
mo lo ha expresado el sefior diputado Casami-
quela.

Las expresiones anteriormente vertidas por
el que habla encierran aqui en si, un concep-
to amplio de integracién y de comprensién.
Por eso actuamos de esta manera.

Sr. Rajneri. — Yo entiendo, sefior presiden-
te, que los alcances de nuestro proyecto han
sido fijados a través de las exposiciones al
respecto.

Votaremos por la negativa el despacho de
la mayoria y apoyaremos nuestro proyecto en
la inteligencia de que votamos el texto ex-
preso del despacho y los fundamentos que se
han dado en el curso del debate.

Sr. Casamiquela. — Que se vote, sefior pre-
sidente,
Sr. Presidente (Ruiz). — A consideracién

el despacho de la mayoria. Se va a votar.

Sr. Salgado. — Perdén, estd a consideracién

el pedido de abstencién formulado por el se-
fior diputado Stabile.

Sr. Presidente (Ruiz). — A votacién el pe-
dido de abstencién formulado por el sefior di-
putado Stédbile. Los que estén por la afirmati-
va, szirvanse significarlo.

— Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Ruiz). — Se han registrado
diecinueve votos por la afirmativa y dos por
la negativa.

Sr. Salgado. — Votaron entonces veintitn
gefiores diputados.

Sr. Presidente (Ruiz). — Veinte votaron por
la afirmativa. Bueno, el nimero no interesa.
Ha sido aprobado por amplia mayoria (Risas).

Queda autorizado para abstenerse de votar
el seflor diputado Stabile.

Se va a votar el despacho de la mayoria.
— Resulta negativa.

Sr. Presidente Ruiz). — Ha sido rechazado.

En consecuencia corresponde votar el pri-
mer despacho de la minoria,.

Tiene la palabra el sefior diputado Casami-
quela,

Sr. Casamiquela. — Es para hacer la acla-
racién de que vamos a apoyar el despacho por
las razones que hemos dado en el curso del
debate, por cuanto en el despacho que vamos
a votar no se dan las razones en si.

Sr. Viecens. — Estamos votando. La Pre-
sidencia no debié conceder el uso de la pala-
bra.

Sr. Presidente Ruiz). — Se va a votar.

Sr. Rajneri. — Si me permite, sefior presi-
dente, para una cuestién que hace a la vota-
cién,

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el sefior diputado Rajneri.

Sr. Rajneri. — El proyecto nuestro se re-
mite, en el mismo despacho, a los informes
verbales que se han dado en el recinto. De
manera tal que yo asigno y entiendo que asi
tiene que ser la inteligencia general, de que la
votacion de este despacho alcanza a sus fun-
damentos, como dice el mismo. De otra mane-
ra, habria una mala interpretacién de parte
de los sefiores legisladores.

Sr. Presidente (Ruiz). — Se va a votar. Los
que estén por la afirmativa sirvanse signi-
ficarlo.

— Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Ruiz). — Ha sido aprobado.
18
MANIFESTACIONES

Cumplimiento del horario de citacién
de las comisiones

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Como creo que no queda nin-
guna otra cosa que tratar en el Orden del Dia,
corresponde levantar la sesidn.
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Quiero rogar a la presidencia tome medidas
con respecto a un tema de tipo interno, en la
tarea de esta Legislatura. En el dia de hoy fue-
ron citadas dos comisiones: 1a de Asuntos Agra-
rios ¥ la de Aszuntos Municipales. Hemos con-
currido tanto el diputado Tassara como el que
habla, a las reunicnes de esas Comisiones, pe-
ro no se realizarcr ¥ los presidentes de esas
comiziones no estuvieron presentes.

Ruego a la2 presidencia quiera solicitar a los
presidentes de las comisiones que, cuando ci-
ten g la Co a urs hora determinada, cum-
plan ellos tambtiéz ecz la citacién, pues de otra
manera ze periidiea la tarea de las comisiones,
se molesta in:e:esaria.:ente a los diputados y
las tareas de eszs ¢o=iziones légicamente, no
se realizan.

Sr. Presidente (Rmiz). — Tiene la palabra el
sefior diputado Case—iszela.

Sr. Casamiquela. — =abia, efectivamente,
una citacién a reurciiz. Yo estuve presente des-
de las 14 y 30, pero los rep resentantes demd-
cratas cristianos llezarcz a las 15 y 45. Por
consiguiente. no r:= c.,‘.::traron, alin estan-
do. Esas fueron las rzx:zes por las que no se
reunié la Comisiér.

Sr. Tassara. — Pi3: Iz ralabra.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
seflor diputado Ta

la citacién
a las 15 VA 15
T stir a la re-
unién de la Comlazon de As:::cs .\[unlc1pales.

Sr. Tassara.

De manera que mal pzede zer cierto que lle-
gué yo a las 16 horas, come dice el sefior dipu-
tado Casamiquela.

Sr. Salgado. — Por otra rzrie. en la Comision
no integramos quérum. pzes 3:mos uno sélo.

Sr. Presidente (Ruiz). — Ticne la palabra el
sefior diputado Costarnzc.

Sr. Costanzo. — Ccx: ir:egrarte de la Co-
misién de Legislacicn Agraria. debo manifes-
tar al seflor presidente ¥ 2 I~z zefiores legisla-
dores, que a las 13 horas. el que habla y el
sefior Garcia Crespo no: hizimos presentes en
esta sala. Estaban tambiér en ella los sefiores
diputados Tassara ¥ Salgado. Nada mas.

Sr. Presidente (Ruiz). — Esta en considera-
cién el pedido de levantar la sesién.

Sr. Salgado. — Esti en consideracién o, me-
jor dicho, queda en manos de la presidencia

:

el pedido que formulé de que ruegue puntuali-
dad y cumplimiento del horario de las citacio-
nes, a los presidentes de las Comigsiones y a los
demés integrantes de las mismas. Nada maés.

Sr. Presidente (Ruiz). — La presidencia ha
tomado conocimiento de la recomendacién del
sefior diputado y aprovecha para hacerla lle-
gar a todos los sefiores integrantes de las Co-
misiones, en el sentido de que traten de llegar
a la hora fijada.

19
ACLARACION

Sr. Casamiquela. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Habiendo una mocién
concreta de cierre del debate, quiero referirme
a ella. El bloque intransigente se opone a esa
mocién, porque va a plantear una cuestién de
privilegio, en caso de que la Camara decida
que continde la sesién.

Sr. Salgado. — ;Quién hizo la mocién de le-
vantar la sesién?

Sr. Casamiquela. — E! gefior diputado Sal-
gado.

Sr. Salgado. — Yo dije que como no queda-
ba otra cosa...

Sr. Presidente (Ruiz). — Voy a conceder el
uso de la palabra al sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — .correspondia levantar la
sesién, pero en caso de que se entienda que era
una mocién en el sentido de levantar la segidn
—co0sa que no es—, retiro esa mocién.

Sr. Casamiquela. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
seflor diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela. — Sefior presidente: en-

tiendo que a raiz de la presentacién de un pro-
yecto de resolucién, por parte del bloque de-
méerata cristiano, relacionado con el retiro del
crucifijo del recinto, el sefior diputado firman-
te de ese proyecto, doctor Manuel Salgado, ha
incurrido en expresiones agraviantes para la
presidencia.

Esas expresiones agraviantes, son los térmi-
nos “nocturnidad” y “escalamiento”. No plan-
tearia esta cuestidn, si el sefior diputado reti-
rara esos términos. En caso contrario, voy a
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mantenerla y solicitar que pase a la comision
correspondiente, a los efectos que determina el
articulo 134 del Reglamento, que dice: “Es ab-
solutamente prohibida la alusién personal irres-
petuosa y la imputacién de mala intencién o
de mévil ilegitimo hacia la Camara y sus miem-
bros”.

A ese solo efecto he pedido la palabra, sefior
presidente.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra el
seflor diputadq Salgado.

Sr. Salgado. — Sefior presidente: si fuera
agraviante, no tendria ningdin inconveniente
en retirar esos términos, aunque me interesa-
ria que quien plantea la cuestién de privilegio
haga llegar al Cuerpo las razones que él en-
tiende que esos términos son agraviantes.

Seria necesario que el Cuerpo se enterara
qué se entiende por cuestién de privilegio. La
sola mencién de dichos términos que, efectiva-
mente, pronunciara en el recinto, no da idea del
agravio que menciona el sefior diputado que
plantea la cuestiéon de privilegio. Nada més.

Sr. Casamiquela. — Bien, sefior presidente,
daré las razones.

En el Tratado de Derecho Penal, de Eusebio
Gonzalez, dice lo siguiente: “En el proyecto de
Tejedor, el escalamiento era especialmente pre-
visto para caracterizar una de las varias for-
mas del robo. En la nota respectiva se dice
que “hay escalamiento siempre que el ladrén
suba, penetra ascendiendo a una casa cerrada,
por medio de expedientes improvisados o de apa-
ratos preparados de antemano”. La misma nota
cita como fuentes el articulo 897 del Cédigo
Francés, la ley 74 del Estilo, el articulo 431,
inciso 1°, del Cédigo Espaiiol de 1850 y el 237
del de Baviera.

El Coédigo Espafiol del afio 1850, establece que
hay escalamiento cuando se entra por una via
que no sea la destinada al efecto. El Cédigo
Francés considera escalamiento la entrada a
las casas, habitaciones, patios, corrales y
cualesquiera edificios, y a los jardines, parques
v espacios cerrados, que se realicen por encima
de los muros, puertas, techos u otra clase de
cercados. El Cdédigo Argentino de 1887, en el
articulo 190, incigso 1°, se referia al robo per-
petrado por escalamiento o perforacién de pa-
red o cerco o introduciéndose por conductos
subterraneos o por via no destinada a servir de
entrada al edificio. El Cédigo Espafiol de 1850,

> establece que el escalamiento era la entrada

por via no destinada al efecto.

La Jurisprudencia nacional, por otra parte,
en su informe en el sentido de considerar el
escalamiento lo aplica donde se encuentra la
cosa objeto del hurto, por via no destinada al
efecto.

La razén que funda la agravacién del hurto
con escalamiento es la que el ladrén al supe-
rar medios eficientes de defensa privada, re-
vela una peligrosidad mayor”.

Podria, sefior presidente, abundar en mayo-
res consideraciones al respecto. Si a ello agre-
gamos qué el sefior diputado Salgado, ha ma-
nifestado que el escalamiento se ha realizado
con nocturnidad, entiendo que existe el agra-
vio si ese es el sentido que le ha dado a sus pa-
labras. En caso contrario, solicitaria que reti-
rara esas expresiones. Nada més.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el sefior diputado Salgado.

Sr. Salgado. — Seflor presidente: cuando yo
estudiaba derecho, segui un curso de erimino-
logia en la Penitenciaria Nacional, de calle Las
Heras, curso dictado por el doctor Bosch.

Con tal motivo, tuve oportunidad de visitar
ese establecimiento y me llamaba la atencién
en él, la presencia en todas las celdas de un
Cédigo Penal y las referencias y conocimien-
tos de Derecho, que tenian los condenados que
alli se alojaban. La relacién juridica hecha por
el sefior diputado Casamiquela, me recordaba
en este momento aquella versaciéon de los con-
denados de la Penitenciaria Nacional.

Efectivamente, “nocturnidad” y “escalamien-
to”, son adjetivos que se los aplica a determina-
dos sustantivos. Se trata de terminologia ju-
ridica, efectivamente aplicada en un determi-
nado sentido: cuando hay delito; pero se tra-
ta de terminologfa comGn cuando no hay de-
lito y no significa, o al menos no siempre sig-
nifica, una injuria.

Voy a leer lo que dice el dicecionario de la
lengua que es lo que determina el sentido de
las palabras que normalmente aceptamos, no
el sentido de las palabras que utilizamos en
términos técnicos.

En una actuacién judicial, referido a un
delito determinado, se lo puede calificar en un
sentido o en otro. Pero en la terminologia co-
rriente, es el diccionario de la Lengua y no el
tratado de Derecho Penal de Gémez, al que de-
bemos consultar.
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Dice el Diccionario de la Lengua: “Escala-

miento: Accién y efecto de escalar. Escalar:
primera acepcién, entrar en una plaza u otro
lugar valiéndose de escalas; segunda acep-
¢ién, subir, trepar por una gran pendiente o a
una gran altura; tercera acepcién, por exten-
sibn, entrar subreticia o violentamente en al-
gun parte o salir de ella rompiendo una pa-
red, un tejado, etcétera; cuarta acepcién, le-
vantar la compuerta de la acequia para dar sa-
lida al agua; quinta acepcién, abrir escalones
o surcos en el terreno y dexta acepcidén, subir,
no siempre por buenas artes, a elevadas dig-
nidades”.

Quiero aclarar, que habia tomado nota, que
todas las acepciones que la palabra “escala-
miento”, que tiene el Diccionario de la Lengua,
porque supuse que en la sesién pasada el sefior
diputado Casamiquela, pedia que constara en
el diario de sesiones esos términos que habrian
de haber caido mal al sector Intransigente.

Sr. Presidente (Ruiz). — Tiene la palabra
el sefior diputado Casamiquela.

Sr. Casamiquela, — Debo reconocer que el
sefior diputado Salgado, reboza de derecho ju-
ridico. Quiero aclararle, que no es Gémez, sino
Gonzilez, el que cité, lo que tiene mayor impor-
tancia.

Pero si es en ese término que ha empleado

esos adjetivos, no hay motivo para la cuestién
de privilegio.
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LEVANTAMIENTO DE LA SESION

Sr. Rajneri.
vante la sesidn.

Hago mocién de que se le-

Sr. Presidente (Ruiz). — No habiendo més
asuntos que tratar, queda levantada la sesién.

— Eran las 20 y 53 horas.
JOSE CIRO SANCHEZ

Director del Cuerpo de



